El movimiento obrero organizado politicamente y el 6 de septiembre de 1930
Nicolas Ifigo Carrera
Introduccién

Este trabajo’ se inscribe en una linea de investigacion que tiene como meta
conocer las diferentes estrategias que se dio la clase obrera argentina en la década de
1930. Metodoldgicamente se parte de la observacion de los enfrentamientos sociales
como dimensién que permite conocer el desarrollo del proceso histérico. Estos
enfrentamientos se libran entre fuerzas sociales formadas por diferentes alianzas de
clases y fracciones de clases, y cuyas metas expresan el interés, inmediato y/o histérico,
de las clases sociales. A la vez, los enfrentamientos sociales deben observarse como
momentos en la constitucion y la realizacion de esas fuerzas sociales.

Aunque no es abordado especialmente en este trabajo, el problema general de
esta linea de investigacion es el de la conformacion de alianzas sociales que toman
forma politica y que incluyen a la clase obrera, apuntando a conocer cudl es el lugar que
esa clase ocupa en ellas.

El hecho analizado en este trabajo son las posiciones y alineamientos de
organizaciones politicas (tanto sindicales como partidarias) que se asumen como parte
del movimiento obrero frente al golpe de estado del 6 de septiembre de 1930.

El 6 de septiembre de 1930

No vamos a desarrollar aqui una explicacion del golpe de estado encabezado por
el general José F. Uriburu, inserto en la lucha entre dos fuerzas sociales con conduccion
burguesa, lo que excederia ampliamente los limites de este trabajo. Sus ejecutores y
partidarios hicieron hincapi¢ en el “desorden institucional” reinante en el segundo
gobierno de Hipdlito Yrigoyen, ejemplificado, entre otros, por hechos como que la
Céamara de Diputados, con mayoria oficialista, hubiera Ilegado al mes de septiembre sin
iniciar sus sesiones ordinarias, el fraude electoral en la provincia de San Juan y el
asesinato del caudillo radical antiyrigoyenista mendocino Lencinas. Por otra parte, la
composicion del gabinete “revolucionario” da amplio sustento a los analisis que ven en
el cambio de gobierno el intento de las grandes empresas petroleras por evitar el
monopolio de la explotacion por Yacimientos Petroliferos Fiscales, como disponia un
proyecto oficial pronto a ser aprobado por el Senado.

Sin embargo, en nuestra hipoétesis, las metas del golpe eran mas amplias. Para la
clpula de la burguesia argentina se tratd mas bien de tomar el control del gobierno del
estado para poder realizar las politicas necesarias para sus intereses, frente a la nueva
situacion que planteaba la crisis capitalista mundial. Ninguna de estas explicaciones
excluye a las otras.

Un elemento, en general poco o nada considerado, es la parte que en el
“desorden” reinante tenia el movimiento obrero. No s6lo por las huelgas de los
trabajadores del campo en la zona cerealera, que Yrigoyen acababa de controlar con el
envio de tropas del ejército, sino por lo que potencialmente representaba el peligro de
una creciente desocupacion, vistas las experiencias de Europa. En la percepcion de los
idedlogos “nacionalistas” que acompafaban al general Uriburu “elementos comunistas
y acratas (...) se agitaban en todo el pais” con propoésitos sediciosos. Juan E. Carulla,

! Una version reducida y centrada en el partido Socialista fue presentada como ponencia en las X2
Jornadas Interescuelas / departamentos de Historia (Rosario, septiembre de 2005); Mesa Temética N° 76
"Socialistas y comunistas ante la realidad social, politica, intelectual y cultural de la Argentina, 1890-
1960”; con el titulo: “El movimiento obrero organizado politicamente y el 6 de septiembre de 1930: el
Partido Socialista”.



por ejemplo, hace referencia a los comunistas y anarquistas en el contexto de la
conspiracion contra el gobierno radical que debia estallar el 24 de diciembre de 1929 y
de la que participarian “la totalidad del cuerpo de Bomberos, clases de diversos
regimientos de la Capital y elementos policiales del interior del pais”?. También Carlos
Ibarguren hace referencia a ese hecho citando el relato que Videla Dorna, Pallarés
Acébal y Carulla elevaron a Uriburu, y como vieron “a través de algunos detalles del
plan, la probabilidad de que el movimiento, a pesar de las declaraciones patridticas y
nacionalistas de sus dirigentes, derivase a favor de los notorios manejos del comunismo
(...y". Efectivamente el partido Comunista hacia propaganda entre los soldados y
marineros”,

El movimiento obrero
Dentro del movimiento obrero argentino se pueden sefialar tres posiciones
principales frente al golpe del 6 de septiembre:

El fallido intento de organizar una resistencia desde el movimiento obrero

Abad de Santillan, director entonces de La Protesta, relata que “por una rara
coincidencia estuvimos informados sobre la marcha de la conspiracion antiyrigoyenista
y de las lineas generales de la misma™ y como, desde el periédico anarquista, se alertd
contra ella y contra el bonapartismo. La Protesta sostenia la necesidad de hacer “(...)
Oposicidn a los conspiradores [que] no era en defensa de ningun gobierno, sino en
defensa de las conquistas que habian costado lagrimas y sangre; que no era necesario
estar unidos en la misma organizacion para proceder a una accion comun de todo el
proletariado”®. Ponia como ejemplo la huelga general con que los obreros alemanes
habian derrotado el golpe de estado de Kapp — Ludwig en 1921. Estos anarquistas
recibieron, incluso, la propuesta del ministro del interior Elpidio Gonzéalez de actuar en
conjunto contra la conspiracion, lo que fue rechazado: “si se llegaba a alguna accion, se
haria con absoluta autonomia y no en acuerdo con el gobierno”’. La Protesta convocaba
al pueblo a preparase contra “la reaccion”, que podia llegar tanto desde el yrigoyenismo
como desde el antiyrigoyenismo, y a preparase “contra todos, predicando al pueblo la
abstencion politica y la concentracion en la defensa de sus libertades y sus derechos
(...)8. Un dia antes del golpe decia “Si las organizaciones obreras cumplieran con su
deber, si existieran para algo mas que para defender los salarios, a estas horas la idea de

2 “E] nacionalista Juan E. Carulla relata su participacién personal en la conspiracion y revolucién de
septiembre”; en Garcia Molina, Fernando y Mayo, Carlos A.; Archivo del general Uriburu: autoritarismo
y ejército; Documento N° 25 AGN, AGU, 18, 64 Buenos Aires, Cedal, 1986; tomo I, pp. 112-113.

® Ibarguren, Carlos; La Historia que he vivido; Buenos Aires, Peuser, 1955; pp. 282 — 284.

* Cfr. Archivo General de la Nacion; Archivo del general Agustin P. Justo.

® Probablemente por Salvadora Medina Onrrubia, militante anarquista, casada con Natalio Botana, el
duefio del diario Critica y uno de los principales conspiradores. Segun cuenta Abad de Santillan en sus
Memorias, fue Apolinario Barrera, el administrador de Critica, el que lo sacd a Montevideo después del
fallido intento de resistencia al golpe que veremos méas adelante. Ver la referencia critica de Laureano
Riera Diaz en Memorias de un luchador social (1926-1940); Buenos Aires, edicion del autor, 1981;
p.172. Santillan afirma que se enterd de que estaba buscado por el mismo medio que conoci6 la
conspiracion (Abad de Santillan, Diego; “El movimiento obrero argentino ante el golpe del 6 de
septiembre de 1930”; en Revista de Historia; La crisis de 1930; Buenos Aires, 1958; p.130).

® Abad de Santillan; “El movimiento obrero...”; p.127.

" Abad de Santillan; “El movimiento obrero...”; p.128.

8 La Protesta; 3/9/30, citado en Abad de Santillan, Diego; “El movimiento obrero...”; p.128.
Efectivamente durante el gobierno de Uriburu los anarquistas fueron especialmente perseguidos,
encarcelados en Ushuaia y deportados; Riera Diaz describe torturas y simulacros de fusilamiento de los
que fue testigo y protagonista.



la huelga general estaria en todos los labios proletarios como arma invencible, méas
fuerte que las ametralladoras y que los cafiones del ejército (...)”°. EI mismo dia del
golpe siguié exhortando a resistirlo con la huelga general y al dia siguiente planteaba

“Estamos, pues, bajo la dictadura militar. [...] La dictadura es el peor enemigo

de los pueblos, del pensamiento humano y en especial del proletariado. Hacerse

ilusiones, es hacerse complices y cooperar con su estabilidad [...] Contra la
dictadura no hay méas que una fuerza hoy en el pais: el proletariado. Si éste baja
la cabeza y asiente, todo esta perdido, todo jincluso la dignidad!”*°.

Pero la posicion de La Protesta fue rechazada por el Consejo Federal de la
FORA, que proclamo la prescindencia frente al cambio de gobierno. EI mismo dia del
golpe militar el Consejo Federal de la FORA dio una declaracién encabezada por el
titulo:

“Ante el desarrollo de los acontecimientos s6lo cabe que el proletariado se

mantenga en la actitud que viene adoptando y atento a la defensa de sus

posiciones si son atacadas.

Camaradas: este Consejo insiste en la advertencia que viene haciendo en todos

los comunicados: el proletariado y especialmente el movimiento forista no deben

tomar participacion alguna en el pleito politico que se ventila entre la oposicion

y el gobierno; si ha de intervenir obligado por los hechos que vayan dirigidos a

dafarle directa y seriamente, sera para defender sus posiciones y materializar sus

objetivos sociales.

Esta consigna debe ser tenida muy en cuenta por nuestras organizaciones. Y

debe serlo, precisamente, porgue en estos instantes hase redoblado el interés,

perseguido el objetivo de afianzar una determinada oligarquia burguesa,
representada por el radicalismo, por el conservadurismo o por cualquier otra
corriente politica de gobierno. Y no s6lo esto, sino también hacer triunfar los

siniestros planes del capitalismo yanqui y de la gran burguesia ganadera y

latifundista tradicional del pais. Porque es una verdad indestructible que en la

situacion grave que se vive, esta contenido el proposito de los grandes
industriales, banqueros, navieros y demas, encaminados a destruir los baluartes
revolucionarios del proletariado

Atento a los hechos producidos y a la gravedad de la situacion, el Consejo

advierte que sigue en sus mas minimos detalles el desarrollo de los

acontecimientos y que esta pronto a informar sobre cualquier circunstancia que
pudiera poner en peligro nuestro movimiento. Pero también llama la atencion
sobre las maniobras antiforistas dirigidas a arrastrar la FORA a situaciones
ajenas a sus fines y que pudieran trabarla para entrar en accion cuando lo
reclamen las circunstancias. El Consejo Federal”"".

® La Protesta; 5/9/30, citado en Abad de Santillan; “El movimiento obrero...”; p-128.

)4 Protesta; 7/9/30, citado en Abad de Santillan; “El movimiento obrero...”; p.128.

1 Declaracion del Consejo Federal de la FORA; La Protesta; 7/9/1930; Afios XXXIV, N° 6672. Esas
“circunstancias” llegaron, en la evaluacion de la FORA, apenas un mes después: la Federacion Obrera
Local Bonaerense (FOLB) declard un “paro general contra las manifestaciones de la reaccion” para el 7
de octubre de 1930, considerado el “primer acto de voluntad colectiva [que] fija la actitud de la FORA
frente a los reiterados desmanes del poder y advierte a las autoridades la oposicion de las organizaciones
obreras conscientes a toda tentativa de limitar las libertades populares (...)” (La Protesta; 12/10/1930).
Apenas quince dias mas tarde la FORA declar6 nuevamente la huelga general por la libertad de los
presos, la libertad de prensa, de huelga y de reunidn, el cese de las deportaciones y la supresion de la ley
marcial y del estado de sitio, para los dias 21 y 22 de octubre de 1930. Estas huelgas tuvieron una
repercusion limitada. Hubo al menos otra huelga general de la FORA durante el gobierno de Uriburuy
cuatro durante los primeros afios del gobierno del general Justo.



A pesar de la reticencia de la FORA, existen algunas referencias escasas a
acciones protagonizadas por anarquistas en el momento mismo del golpe, como por
ejemplo, la de Juan Enrique Palmeiro y “su primer contacto con los anarquistas
mientras enfrentaban los cordones policiales en Diagonal Norte entre San Martin y
Rivadavia”, el mismo 6 de septiembre*2.

Pero el intento por organizar una resistencia mediante la huelga general, fracaso.
Varios anarquistas y anarcosindicalistas, comenzaron a tomar contacto; entre ellos, un
miembro de la direccion de la Asociacion de Trabajadores del Estado (ATE) y Juan
Antonio Moran y otros dirigentes de la Federacion Obrera Maritima. Moran ofrecio “los
fondos de su organizacion” para que “llevasemos a todo el pais la idea de la resistencia
y de un movimiento popular contra la dictadura”, la obstruccion de la navegacion de la
armada mediante el hundimiento de algunos barcos y “contingentes de lucha”®3. Pocos
dias después del golpe se realiz6 en la sede de ATE una reunion de la que participaron
Moraén, representantes del comité central de la Unidn Sindical Argentina, los anarquistas
“antorchistas” Rodolfo Gonzalez Pacheco y Horacio Badaraco, y el director de La
Protesta, Diego Abad de Santillan. Alli se decidié declarar la huelga general
revolucionaria, “que tendria buena repercusion en provincias, de acuerdo con las
informaciones de que disponiamos”. Badaraco debia redactar la declaracion y Moran se
comprometio a lograr el apoyo de los ferroviarios; otros gremios serian convocados para
el dia siguiente, 11 de septiembre. Pero antes de que la declaracion pudiera lanzarse la
policia descubrié el intento y el movimiento se frustr6™.

Cabe aclarar, sin embargo, que la posibilidad de la resistencia desde los gremios
no fue atributo exclusivo de los anarquistas: Santillan da cuenta de la presencia de una
delegacion gremial de una provincia (que no identifica, pero que podria ser Cordoba o
Santa Fe), “de tendencia socialista o sindicalista”, que “expuso las posibilidades que
habia en su provincia de paralizar el transporte ferroviario desde Cordoba y de reunir la
adhesion de fuerzas muy importantes, incluso la policia”*®. En los primeros dias que
siguieron al golpe la Agrupacion Sacco y Vanzetti, el Centro de Estudios Sociales “El
Despertar” y el Comité de Relaciones de los Gremios Auténomos de Cordoba
publicaron un manifiesto “sobre el comportamiento del proletariado frente a la
dictadura™®. Y también existen referencias a la preparacion de una huelga general en
Santa Fe, “como demostraciéon de disconformidad con la dictadura™’. Recuérdese que
en esta provincia, mas precisamente en Rosario, fue fusilado pocos dias después del
golpe militar el obrero mosaista Joaquin Penina, probablemente el autor de un
manifiesto del Consejo Local de la FORA contra el gobierno®®.

12 Atén, Adriana; Cuatro historias de anarquistas. Testimonios orales de militantes del
anarcosindicalismo argentino; Buenos Aires, Edicion de la autora, 2000; p.47. También he recogido un
testimonio, que no pude confirmar, de que el mismo 6 de septiembre hubo anarquistas involucrados en el
tiroteo producido frente al edificio del Congreso contra la columna militar.

13 Abad de Santillan, Diego; “Juan Antonio Moran”, en Troncoso, Oscar, Fundadores del Gremialismo
Obrero vol. 1, Bs. As., CEAL, 1983, p. 33.

4 Abad de Santillan, Diego; “Juan Antonio Moran”, p. 33.

1> Abad de Santillan, Diego; “El movimiento obrero argentino ante el golpe ...; p.127.

1° La Protesta; 6/9/1930.

7 La Protesta; 6/9/1930.

'8 Quesada, Fernando; El primer anarquista fusilado en la Argentina; Buenos Aires, Editorial Destellos,
1974. Penina fue detenido por el jefe de Orden Social de la policia el 9 de septiembre y fusilado en la
noche del 10, cerca del puente del arroyo Saladillo, por orden del capitin Luis Sarmiento. Los pedidos de
habeas corpus presentados a fines de septiembre fueron respondidos diciendo que habia sido puesto en
libertad “y se ignoraba su paradero”. El capitan Sarmiento fue muerto a balazos en 1932, en la provincia
de San Juan, por dos hombres al grito de “Acordate de Penina”.



No hay, en cambio, ninguna referencia a una participacion del partido
Comunista en el referido intento de resistencia™®. Al igual que los foristas este partido
no establecia una diferencia sustancial entre el gobierno radical y el que lo desplazé.
Probablemente, se replegd ante el golpe de estado, ya que tres meses despueés, en
diciembre, su 6rgano oficial planteé que

“las masas obreras no han escuchado nuestra palabra, y capas muy reducidas de

simpatizantes saben de la actividad del Partido. Pero los millares de obreros y

obreras que marcharon bajo nuestra bandera el primero de mayo y el primero de

agosto del Gltimo afio, que acompafiaban al Partido en su lucha cotidiana, no
conocen ahora su palabra, y tampoco oyen nuestra palabra los obreros
disgustados por la traicion de la CGT y la posicion cobarde del partido
socialista”?.

Y afirmo6 que “No basta hacer la autocritica en nuestros circulos, debemos salir
con nuestra accion a la calle. No basta hablar sobre la necesidad de la lucha por el
poder: hay que organizarla”. Por eso dio “por terminada la época en que el Partido
reducia su actividad a los circulos estrechos de sus propios afiliados” para asumir “su
posicion de verdadero dirigente de las luchas de masas™.

Entonces Ilamo a organizar las luchas obreras, pero el enfrentamiento al
gobierno de Uriburu quedaba subsumido en la lucha contra “el sistema capitalista” y por
“nuestro gobierno” de obreros y campesinos, formado “en la lucha revolucionaria contra
los Uriburu, Irigoyen, Justo y demas vampiros”, ya que consideraba que “esté en el
orden del dia la lucha por el poder™:

“(...) los obreros que no deben luchar solamente contra el gobierno de Uriburu.

El odio contra los verdugos que deportan a nuestros hermanos de clase, el odio

contra los que roban la libertad de huelga y de reunion a la clase trabajadora,

debe dirigirse no solo contra el gobierno actual, sino contra todo el sistema

capitalista. Los Gltimos meses han traido una leccion severa para los obreros y

campesinos de la Argentina: ya es hora de comprender que debemos luchar por

nuestro gobierno. (...) esta en el orden del dia la lucha por el poder. Cada dia
empeora la situacion de los trabajadores; cada dia se debilitan més las posiciones
de la burguesia, que las conserva solo con su terror feroz contra los trabajadores.

Hay dos caminos: el del empeoramiento de la situacion, el del terror y el

fascismo; y el de la lucha por el poder™,

El PC caracterizaba al gobierno de Uriburu como %unta militar fascista”, pero
extendfa la caracterizacion de fascistas a Irigoyen, la CGT* e incluso a los socialistas
(“socialfascistas’). Consideraba que debia “reconocer abiertamente” que “la lucha entre
diferentes grupos burgueses” eran “pequefios detalles” y orientar la lucha porque si no
“el proletariado sera otra vez victima de cualquier demagogo burgués o socialista”. La
politica pasaba por “participar en todos los actos politicos de nuestros enemigos [los
socialistas y la CGT] y llevar a ellos la palabra comunista”, hacerse presentes en las
fabricas y sindicatos “para sostener las reivindicaciones inmediatas de los obreros y la
lucha contra la ley marcial y el estado de sitio”, y preparar, como primer paso, la

(154

9 No hemos podido encontrar documentos donde quede plasmada la actividad del PC en los dias del
golpe del 6 de septiembre. EI primer nimero disponible de su periddico La Internacional del afio 1930
corresponde al mes de diciembre. El gobierno de Uriburu ilegalizd al PC, encarcel6 a sus militantes,
muchos de ellos enviados al penal de Ushuaia, y deportd a otros.

20 «Organicemos las luchas obreras™; La Internacional. Organo central del Partido Comunista de la
Argentina; afio X111, N° 3368, 30/12/1930; p.1

21 |dem.

22 «Abajo la Junta Militar Fascista. Denuncia a los dirigentes fascistas de la CGT el Comité de Unidad
Clasista, en un enérgico manifiesto”; La Internacional; op. cit.; p. 4.



“huelga de masas contra la dictadura fascista”, ligando la lucha “por una pequena
mejora (...) con la lucha contra el gobierno y finalmente por el gobierno de obreros y
campesinos”. Aunque el PC “no espera nada de la lucha electoral y no tiene ningin
interés en su realizacion, porque nuestro partido no tiene intereses diferentes a los de las
masas proletarias™?®, si hubiera elecciones no descartaba presentar su propia lista,
aunque fuera ilegalizada, y llamar a votar por ella.

Aunque la “autocritica” por el repliegue es verificable en diciembre, es probable
que fuera algo anterior, porque los comunistas ya habian adherido y participado en la
huelga general del 21 y 22 de octubre de 1930, declarada por la FORA por la libertad de
los presos, la libertad de prensa, de huelga y de reunidn, el cese de las deportaciones y la
supresion de la ley marcial y del estado de sitio. Esta huelga fue la Gnica del periodo que
habria tenido alguna repercusion fuera de Buenos Aires (Bahia Blanca, Santa Fe y Mar
del Plata) y la primera en que declararon la huelga ‘el gremio de pintores y algunos
otros de filiacion comunista, solidarios con los objetivos perseguidos™®*. Los
comunistas adhirieron también a otras huelgas declaradas por la FORA en 1931, 1932 y
1933. También participaron de la multitudinaria manifestacion convocada en Buenos
Aires por el partido Socialista el 1° de mayo de 1931, en la que protagonizaron un
enfrentamiento callejero con los socialistas?®”.

Una “conducta prudente”: la CGT

Cuando se produjo el golpe del 6 de septiembre las centrales que agrupaban a la
mayor cantidad de trabajadores (Unién Sindical Argentina y Confederacion Obrera
Argentina) estaban recorriendo un largo camino hacia su unidad, que habian iniciado en
1928, y que incluia a numerosos sindicatos auténomos. Tanto Sebastian Marotta®®,
protagonista de esa unidad, como Abad de Santillan sefialan que el cambio de gobierno
acelerd ese proceso de unidad organizativa, que se hizo efectiva el 27 de septiembre de
1930, con la reunion conjunta de los comités de las dos centrales; el 13 de octubre la
Junta Ejecutiva de la nueva central invit6 a los sindicatos autonomos a sumarse, lo que
muchos de ellos hicieron, ocupando diez de los treinta cargos del Comité Confederal.

Antes de que se produjera la unidad, el 8 de septiembre, una delegacion de la
USA encabezada por Alejandro Silvetti se entrevisto en la casa de gobierno, primero
con el ministro del Interior, Sanchez Sorondo, que los derivo al subsecretario del
Interior Dr. Eduardo Bullrich para exponer la situacion de los locales gremiales, que no
estaban clausurados formalmente, pero de donde la policia impedia entrar o salir®’. A
partir de alli se establecio una relacion fluida, de la que hay varias referencias, entre
algunos miembros de la direccidn de la USA y Bullrich, en quien Sdnchez Sorondo
deleg6 la relacion con los sindicatos aceptados por el gobierno y que, durante el
posterior gobierno de Agustin P. Justo, fue presidente del Departamento Nacional del
Trabajo. Andrés Cabona, dirigente de la USA y primer tesorero de la CGT, califica a
Bullrich de “persona extraordinaria”, que en la primera entrevista les pregunto6 “sobre el
caracter de la USA, le dijimos que era de caracter sindicalista, que era apolitica (...)”;
después de constatar que era “algo asi como la CGT francesa”, Bullrich “prometio de
inmediato dar 6rdenes para que se autorizaran las actividades normales de los

28 “Elecciones. Las masas explotadas de la Argentina necesitan el gobierno obrero y campesino™; en La
Internacional; op. cit.; p. 2.

24 Boletin de La Protesta; 2/11/1930.

% La Vanguardia; 2 y 3 de mayo de 1931, p.1.

%6 Marotta, Sebastian; El movimiento sindical argentino. Su génesis y desarrollo; Buenos Aires,
Calomino, 1970; tomo Il1.

2" Marotta, Sebastian; op.cit.; pp. 306-307.



sindicatos, menos las asambleas (...)"?®. En otra parte de la entrevista, segtn un
discurso de Cabona en el primer aniversario de la muerte de Silvetti, recogido por
Marotta”®, Bullrich pidi6 la opinion sobre el gobierno y Silvetti hizo referencia a la
“mala impresion producida por la designacion del contralmirante Hermelo como jefe de
policia”, fundamentandola en su actuacion en la Prefectura, apoyando esa impresion en
antecedentes presentados dias después; Cabona vincula esas denuncias con el relevo de
Hermelo. Segun un testimonio oral de Cabona a Oscar Troncoso durante su gestion en
el DNT, Bullrich consultaba la opinién del dirigente sindicalista®.

Por su parte, la COA también publicd una declaracion muy prudente frente a la
nueva situacion.

Es conocida la posicion de la CGT respecto del gobierno de Uriburu y su
declaracion, requerida por el gobierno para conmutar la condena a muerte impuesta por
un tribunal militar en virtud de la ley marcial vigente, a tres choferes del sindicato
forista acusados de tirotearse con la policia en el marco de un conflicto laboral en el que
habian incendiado un auto:

“La Confederacion General del Trabajo, 6rgano representativo de las fuerzas

sanas del pais, conocedora de la obra de renovacion administrativa del gobierno

provisional y dispuesta a apoyarla como esta en su accion de justicia
institucional y social, en nombre de los afiliados de los diversos gremios que la
componen, y ejerciendo el derecho de peticion, se presenta ante V.S. para pedir,

como acto de clemencia, que la pena de muerte impuesta por el tribunal militar a

los choferes Florindo Gayoso, José Montero y José Santos Ares, sea conmutada

por la pena que V. S. determine.

Convencida esta Confederacion de que el gobierno provisional no mantiene la

vigencia de la ley marcial sino para asegurar la tranquilidad publica y para hacer

respetar el prestigio y la autoridad del gobierno; ain més, entendiendo que los
procedimientos y sentencias se han ajustado en absoluto a los reglamentos
militares, promueve esta gestion invocando como Unica razon del hecho que los
condenados no registran antecedentes policiales”>".

La responsabilidad de esta declaracion es atribuida por Marotta®* y Cabona®,
miembros entonces de la direccidn de la CGT, exclusivamente al secretario general Luis
Cerutti, de quien toman distancia. Sin embargo, terminado el gobierno de Uriburu, en la
publicacion oficial de la CGT se justificd el tenor de la nota por la prioridad de salvar la
vida de los choferes condenados:

“La Mesa Directiva no vacild en prescindir de ciertos principios, sin duda

respetables, pero que hubieran impedido su libre desenvolvimiento ante el

dilema que se le presentaba, de salvar tres vidas humanas. (...) Esta intervencion
de la Confederacion General del Trabajo, que evité el sacrificio inatil de tres
vidas proletarias Utiles a la sociedad, fue debidamente apreciada para los

%8 Relato de Andrés Cabona en Troncoso, Oscar; op.cit; p.49.

2% Marotta; op.cit. p.307.

%0 Entrevista a Oscar Troncoso; 17/5/95.

#! Citado en Marotta, Sebastian; op.cit.; p.309.

%2 Marotta, Sebastian; op.cit.; p. 309 - 310.

% Cabona, Andrés; “Las centrales sindicales argentinas”, en Oscar Tronocoso; 0Op.Cit.; pp.73-74. Cabona
también atribuye a Cerutti, al que caracteriza como de “mentalidad patronal”, haber respondido al pedido
de solidaridad de la compaiiera de Horacio Badaraco: “Si su marido esta preso, por algo sera; la policia no
detiene a nadie sin motivo” (Troncoso, op.cit.; p. 50). Al tomar en consideracion las afirmaciones de
Marotta y Cabona no debe olvidarse que en diciembre de 1935 Cerutti, desde su cargo de secretario
general, contribuyd al desplazamiento de la direccidn sindicalista de la CGT, en lo que ésta caracterizo
como “golpe de estado” o “putsch”.



trabajadores del pais, que han sabido interpretar fielmente lo actuado por la CGT

en esta emergencia™*,

Mas alla del aspecto declarativo, no hay duda de la existencia de fluidas
relaciones entre el nuevo gobierno y la CGT. La central obrera designo a los delegados
obreros a la conferencia de la OIT en Ginebra®. Estas relaciones se prolongaron, e
incrementaron durante el gobierno del general Justo®.

Del Campo caracteriza este primer momento de la CGT como de “vida
puramente vegetativa™®’. Sin embargo, la CGT intervino en la actividad politica
nacional con declaraciones, entrevistas, actos y alineamientos, realizé gestiones ante el
gobierno en relacién con los conflictos de los portuarios por rechazo del carnet
individual, estibadores de Diamante, estibadores de Santa Fe, Construcciones Navales y
Maritimos; también se atribuy6 haber logrado, gracias a sus gestiones ante los gobiernos
nacional y provinciales, la libertad de 273 presos sindicales®; también elaboré un
Programa Minimo y propuestas para combatir la desocupacion.

En sintesis, “en un periodo dificil para el pais en general y, por ende, para la
clase trabajadora en particular”®®, la CGT llevé adelante una politica de prescindencia
frente al golpe y de “prudencia” frente al gobierno de Uriburu, manteniendo canales de
comunicacion, aunque sin dejar de plantear reivindicaciones inmediatas. Continu0 asi la
politica de una parte del movimiento obrero, por ejemplo los ferroviarios, que habian
mantenido vinculaciones con el gobierno radical y poco antes del 6 de septiembre
visitaron a Yrigoyen “para ofrecerle testimonio de su simpatia”4°, pero que después
“acudieron a la Casa Rosada a ofrecer su apoyo y cooperacion al general Uriburu”*!. Es
decir, se pone de manifiesto en esta politica la tendencia, existente a partir de que una
parte del movimiento obrero logra la suficiente fuerza como para ser tenida en cuenta
desde el poder, a establecer relaciones con todos los gobiernos, a constituirse en parte
del sistema institucional y a tener como uno de sus objetivos principales la preservacion
de la organizacion sindical.

El Partido Socialista “hace de la legalidad una norma”

Una opinidn generalizada, al punto que cualquier referencia bibliografica
especifica resultaria incompleta, coloca al partido Socialista entre los partidos politicos
que formaron parte del coro opositor que cred las condiciones y contribuyd a la caida
del gobierno de Hipdlito Yrigoyen. Por su parte el mismo PS neg6 siempre cualquier
compromiso con los que depusieron a Yrigoyen, en cualquiera de sus vertientes.

% Confederacion General del Trabajo; Boletin; Afio I, N°1, enero 15 de 1932.

% Uno de ellos, el ferroviario Bernardo Becerra, fue candidato a diputado por el partido Conservador de
la provincia de Buenos Aires (Del Campo; op.cit.; p.72).

% Entre otros ejemplos de esa relacion pueden mencionarse las visitas casi mensuales al despacho
presidencial (Del Campo; Sindicalismo y peronismo; Buenos Aires, Clacso, 1983; p.73), el papel de
voceros de los dirigentes de la CGT para informar la prohibicion gubernamental de realizar actividades
politicas a los propagandistas nazis llegados en el vapor Monte Olivia en agosto 1933 (ver Ifiigo Carrera,
Nicolés; Estrategias de la clase obrera argentina: la huelga general politica de agosto de 1933; PIMSA
2005; pp. 111 - 113), y la elogiosa declaracion de la CGT - Catamarca 577 con respecto a la intervencion
del presidente Justo en la huelga de los obreros de la construccion en enero de 1936 (ver Ifiigo Carrera,
Nicolés; La estrategia de la clase obrera; Buenos Aires, La Rosa Blindada — Pimsa, 2000; p. 262).

¥ Del Campo, Hugo; op.cit.; p.71.

% Confederacion General del Trabajo; Boletin; Afio I, N° 1, enero 15 de 1932, y Afio I, N° 2, febrero 14
de 1932.

%% CGT; Boletin; N° 1.

0 Abad de Santillan; “El movimiento obrero...; p-128.

1 Abad de Santillan; “El movimiento obrero...; p-131.



Un analisis completo del problema deberia recorrer las posiciones del PS durante
todo el segundo mandato de Yrigoyen; en esta ponencia, s6lo nos limitaremos al hecho
de septiembre.

El 28 de agosto de 1930, al debatirse las elecciones en la provincia de San Juan
en la Camara de Diputados, el diputado socialista y principal dirigente Nicolas Repetto
pronunci6 un discurso que la historia oficial partidaria considerd un alerta dirigido al
gobierno radical y la demostracion de su posicion prescindente frente al golpe en
gestacion*?. Después de describir la situacién en San Juan, acusando al gobierno radical
de haber impulsado la retencién de libretas, impedido los actos de la campafa electoral
socialista y practicado todas las formas del fraude en las elecciones en discusion, desde
el “voto cantado” hasta el “voto en cadena”, pasando por el “vuelco del padrén”, la
retencion de los fiscales socialistas y la utilizacion de la policia y el ejército para
presionar a los votantes, Repetto sefial6 la decadencia del parlamento y de la politica, en
comparacion con los de la década de 1880 -1890 (gratificAndose del fracaso de la
revolucion de 1890, y elogiando la politica de Pellegrini, Roca y Mitre); critico la
ausencia de trabajo en el parlamento, la falta de orden, la reduccion de la politica a
alabar o denostar al presidente y denuncio la compra de cargos en los territorios
nacionales; finalmente, en el meollo del discurso dijo:

“(...) siun gobierno burgués, que tiene que ser naturalmente de orden, se sale de

la normalidad, quiebra los moldes (...) inmediatamente se encuentra frente a

estas dos consecuencias: [la clase obrera] que hoy en los centros poblados se

mueve a impulsos de las ideas filosoficas y sociales que sacuden el mundo en
cuanto descubre que hay un gobierno burgués fuera de la legalidad, concluye
inmediatamente en que ella puede también colocarse fuera de la legalidad. Este
es un problema que se discute, que se considera y que es ya el a, b, c de la
conciencia politica y social de los que militan en el movimiento obrero. ‘Si el
gobierno no respeta la ley, nosotros tampoco la respetamos’.

Y algo semejante ocurre con el ejéercito:

“si el gobierno no respeta la ley, si cree que puede imponer al ejército nacional

las funciones (...) indecorosas e innobles que ha impuesto el presidente al

ejercito nacional en San Juan, cuando un jefe u oficial de ejército se le obliga a

esas funciones, sabiendo que tiene por mision principal mantener la integridad

territorial y constitucional de la Nacidn — porque el ejército no esta solamente
para mantener la integridad territorial, sino también la integridad constitucional -

, fatalmente tiene que preguntarse (...) ‘;Puedo prestarme (...) [a] menesteres

tan inferiores, tan discordantes con la esencia de las funciones que me

corresponde desempefiar?’. De manera que las actitudes ilegales fundamentan la
subversion tanto en el pueblo como en el ejército, porque no se pueden mantener
sino en virtud de la fuerza y la fuerza estd en manos de esos hombres en los
cuales la hemos puesto para defender el territorio y para mantener el orden
constitucional (...)".

Entonces reclamo

“la solucién del momento actual [que] no puede venir sino de la presion que

ustedes [los diputados radicales] puedan ejercer sobre el jefe del gobierno, para

dar a la administracion publica y a la politica normas distintas, que puedan
redundar en una obra de trabajo fecundo y realmente patriotico”
y al presidente

*2 Discurso reproducido en Repetto, Nicolas, Mi paso por la politica, tomo I, Buenos Aires, Santiago
Rueda Editor, 1956, pp. 310 — 339.



“realizar dentro de las propias filas una seleccion progresiva de los elementos

que constituyen el partido”.

Finalmente, refiriéndose al golpe en gestacion, dijo:

“Rumores siniestros circulan en todo el pais (...) Se habla ahora de un cambio

violento del gobierno del pais. (...) es ahora cuando aparece en toda su magnitud

la responsabilidad que recae sobre ustedes, responsables de esta situacion y

obligados a ponerse ahora a la altura de las responsabilidades. O se da maquina

atras, se renuncia a los procedimientos seguidos hasta aqui, se trabaja en este

Congreso, se respeta la ley y las Constituciones, nacional y de provincias, se

deja discretamente a estas Ultimas que resuelvan sus cuestiones, se restablezca el

orden, se ajusten los resortes de la administracion publica, se ponga una valla a

la demagogia, se prometa menos y se prodiguen menos favores (...), 0 se agrava

la situacion adquiriendo el cardcter de un caos. (...) Todo esto prepara
situaciones sociales realmente pavorosas, tan serias y tan complicadas, que
muchas veces imponen la necesidad de apelar a recursos extremos”.
Y, después de apelar a la figura de Roque Saenz Pefia y al deber de los radicales de
conservar su obra, exhorto:

“;Hagan llegar esta voz y que sea pronto!{Que haya un cambio radical y que

vuelva el pais a agitarse con vivacidad y con entusiasmo, porgque no queremos en

la politica la quietud de los cementerios; (...) jQue reaparezca el ardor de las
antiguas luchas democraticas!iQue volvamos a esa inquietud permanente que
perturba el suefio y la digestion de los buenos burgueses, pero que alegra el
corazon de los buenos patriotas, que saben que en la lucha y en el entrechocar
continuo de los intereses opuestos, esté la salud y el progreso de los pueblos”.

En sintesis, se apelaba (y encubiertamente amenazaba) al mismo gobierno, al
que se criticaba duramente, para evitar su caida, dando una muestra mas del legalismo
del PS. Al dia siguiente el Comité Ejecutivo declar6 que el discurso citado “ha
interpretado el sentimiento y el pensamiento del Partido Socialista” y resolvio editar y
distribuir ciento cincuenta mil ejemplares del mismo. Al mismo tiempo se programaron
una serie de actos con la consigna “jPor la normalidad!”.

Los socialistas no participaron de la conspiracion civico — militar. Esta posicion
fue publicamente asumida en la carta que el Comité Ejecutivo dirigio al ministro
Sanchez Sorondo el 4 de noviembre de 1930, en la que afirmaba que los socialistas se
habian “mantenido totalmente extrafios a los trabajos de la revolucion”®, Sin embargo,
uno de los jefes uriburistas, el teniente coronel Juan B. Molina, tuvo un encuentro con el
dirigente socialista Mario Bravo en el que éste “se destapo habilmente, insinudndome,
ante la situacion del pais que pinto al rojo vivo, la necesidad de que el Ejército tomara
cartas en el asunto e hiciera algo”; Molina, que en su relato posterior dejo en claro que
“para nada ibamos los militares a echar mano de nuestros propios enemigos”, dio a
Bravo una “respuesta (...) categdrica: el Ejército (...) no se alzara contra las autoridades
constituidas™*.

Nueve dias después del discurso de Repetto caia el gobierno radical. Desde el
dia anterior el Comité Ejecutivo se declard en sesion permanente, que se prolong6 hasta
el dia 8. Antes de consolidarse el nuevo gobierno, Mario Bravo fue invitado a reunirse
con el ministro del Interior, Matias Sanchez Sorondo; el Comité Ejecutivo aprobo la
realizacion de la entrevista y Bravo concurri6 a la casa de gobierno, se reunié durante

*% El Partido Socialista ante el movimiento militar del 6 de septiembre; en Partido Socialista, XXI
Congreso Ordinario, Informes Comité Ejecutivo Nacional, Grupo Parlamentario, Comision de Prensa;
1932; p. 14.

* Garcia Molina, Fernando y Carlos Mayo; op.cit.; vol. 2, p.167).



una hora con el ministro y volvi6 ante el comité para informar que aquél habia querido
expresarle (y por su intermedio al CE) “algunos conceptos e ideas relacionados con los
acontecimientos de actualidad”: que el movimiento se habia visto “en la necesidad de
adoptar medidas rigurosas”; habia tenido que disolver el congreso; que el gobierno se
proponia “realizar en el plazo mas breve que nos sea posible y con la mayor
colaboracion que nos sea dado obtener de las fuerzas civiles, la reconstitucion politica e
institucional del pais”; que aunque conservadores en lo social no harian “obra para un
partido”; que aunque su meta estaba “sobre los intereses de los partidos” esperaban
“contar en lo que sea posible con la colaboracion de ideas y sugestiones de los partidos
politicos argentinos™; asegurd que no se modificarian las leyes vigentes, se respetaria la
ley Saenz Pefia y se darian “todas las garantias necesarias para que en su oportunidad el
pueblo exprese su opinidon y constituya su congreso”’, comenzando por la reconstruccion
de los poderes en las provincias, después la camara de senadores, después se convocaria
a elecciones para diputados nacionales y presidente y vicepresidente. Bravo, por su
parte, “aprovecho la oportunidad para llamar la atencion (...) sobre asuntos de otro
orden”: la clausura del centro socialista de Barracas por “particulares armados” con
anuencia de la comisaria local (hecho que Sanchez Sorondo dijo ignorar y que
solucionaria), el deseo del PS de que se aplicara “imparcialmente la legislacion del
trabajo”, los conflictos por la ley de jornada de ocho horas (postergada por el gobierno
depuesto) y la “conveniencia de informarse personal y directamente de las condiciones
de organizacion sindical y trabajo de los gremios obreros, para evitar intromisiones de
organizaciones y autoridades extrafas, en las relaciones entre los obreros y sus
patrones”45.

Sanchez Sorondo, por intermedio de Bravo, invito a conversar a Nicolas Repetto
el dia 8. Previa aprobacion del Comité Ejecutivo, el dirigente socialista fue a la casa de
gobierno, donde el ministro reiter6 lo dicho a Bravo, y agrego “que queria hacer llegar a
las organizaciones obreras, por intermedio del ex diputado socialista, el deseo del
gobierno provisional de ser consultado directamente por las mencionadas
organizaciones en todos los casos en que éestas consideraran afectados sus derechos, en
la seguridad de que serian ampliamente atendidas, y ain mas, agreg6: con la disposicion
de inclinarse mas bien a favor de los obreros”. Repetto, por su parte, “manifesto al
ministro que reservaba sus objeciones de principio frente a un gobierno de hecho, pero
le hacia presente que por lo mismo que se trata de un gobierno de hecho todos sus actos
son ilegales, circunstancia que lo obliga a restablecer cuanto antes un régimen legal de
gobierno™®, a lo que el PS no pondria ningtn obstéaculo. Los relatos de ambas
entrevistas fueron hechos publicos en La Vanguardia.

Tres dias después, el 11 de septiembre, el mismo dia en que se frustraba la
organizacion de la huelga general patrocinada por una parte del anarquismo, el partido
Socialista hizo publica su posicién frente a la nueva situacion politica en un manifiesto
dirigido ““a los afiliados, a los simpatizantes, a la clase obrera y al pueblo”, redactado
por Mario Bravo*’ y firmado por todos y cada uno de los miembros del Comité
Ejecutivo. Comenzaba por “algunos antecedentes que ilustran la posicion del Partido
Socialista”, en los que se declara “una organizacion (...) admirablemente armada de un
conjunto de claras ideas generales y de propésitos de accidn siempre confesables y
siempre publicos (...)”, con un “permanente e inquebrantable empefio en construir, en

** El Partido Socialista ante el movimiento militar...; pp. 10 - 11.

“® El Partido Socialista ante el movimiento militar...; p. 11.

“"En su libro La revolucién de ellos (Buenos Aires, La Vanguardia, 1932), Bravo relato que “me
correspondi6 el honor de proyectar su redaccion, que fue aceptada por las comisiones especiales y por el
Comité Ejecutivo Nacional” (p. 135).



edificar, en consolidar, en la republica nuevas instituciones y adaptar las existentes a las
exigencias del progreso universal”, que “ha debido ser con preferencia una fuerza de
educacion y de colaboracion”; “fuerza impersonal”, “la fuerza social por excelencia: no
ha existido para ser partido de la oposicion ni del gobierno” sino “un partido de ideas,
con un programa de cuestiones y problemas publicos para realizar en el pais, dentro del
concepto doctrinario que le sirve de base”. Después de referirse extensamente al triunfo
electoral del radicalismo en 1916, a la “expectante ansiedad por verle en la realizacion
inmediata de su programa de grandes revisiones que iba desde la aplicacion rigurosa y
honrada de los preceptos de la Constitucion y de las leyes”, “la depuracion de la
administracion publica”, la “purificacion de las costumbres politicas” y la “restauracion
de la burlada soberania popular”, se refiere a la “criminal” defraudacion de esas
esperanzas y a “la dolorosa realidad del desgobierno irigoyenista”, desde 1916 hasta
1930, cuyas “transgresiones” (prostitucion de las instituciones, violacion de la
constitucion, ilegalidades, delitos, menosprecio del congreso, autonomias y leyes,
dilapidacién de la renta publica, corrupcion por el dinero, las prebendas y el
favoritismo, tréafico de posiciones publicas, corrupcién de la justicia, desorden de los
territorios nacionales, corrupcion del movimiento gremial, aislamiento internacional del
pais), mientras agravaba “las condiciones materiales del pueblo” empeorando ¢l
régimen impositivo descargado sobre la clase trabajadora y productora, “dejaron que la
ruina azotara a la poblacion campesina”, “adulteraron el régimen monetario para
enriquecer con el empobrecimiento del pueblo consumidor argentino a los caudillos de
la especulacion”, impidieron la division del latifundio, “impidieron por todos los medios
la aplicacion de la escasa legislacion que reconoce derechos a los trabajadores”, y una
larga enumeracion que “colmaron en los extremos de la coaccion para sus fines
electorales en San Juan y Mendoza y dieron en Cordoba, con el fraude, el mas audaz
asalto contra la ley electoral de Saenz Pefia”*®. Frente a esta situacién el Comité
Ejecutivo del PS afirma que “Hemos contribuido, entre los primeros, a condensar en la
opinion publica la fuerza presionante que esperabamos llegaria a imponer al gobierno la
impostergable rectificacion. Hemos tratado por todos los medios a nuestro alcance de
infundir en el espiritu pablico la posibilidad de que tales cambios se verificaran dentro
de las normas de la ley, para evitar a la nacion el dolor de cruentos desgarramientos y
conservar ante el mundo el rango democratico (...)”. Pero la respuesta de Yrigoyen fue
“con desprecio de la opinion publica, la accion de la violencia”. Hasta que “Los anhelos
civiles de rectificacion politica impostergable, encontraron en la fuerza armada de la
nacion, formada en su totalidad por ciudadanos y en su gran mayoria por las
conscripciones que se reclutan en la entrafia de la clase trabajadora, la cooperacion
eficiente que ha terminado con un estado social, cuya prolongacion, debemos decirlo,
era imposible”. Es decir, aceptan la necesidad del golpe de estado del 6 de septiembre.

Por eso, después de afirmar que saben “cual es la importancia y qué alcance
tiene la violencia”, por los ejemplos historicos en la democracia y porque actuan en
“una organizacion politica, expresion de los ideales sociales de una clase que hace de la
legalidad una norma, mientras los caminos de la legalidad permiten la expansion normal
de las fuerzas histdricas”, comprenden que “iniciada la lucha por la fuerza resulta a
veces dificil medir el grado de intensidad que ha de darse a la accion colectiva y
preestablecer con seguridad la distancia de los propositos inmediatos”.

Pero, aunque comprenden lo inevitable del derrocamiento de Yrigoyen, se
distancian del gobierno surgido del golpe porque “en la accion de fuerza que ha puesto
término a esta situacion de gobierno, hubiéramos considerado cumplido todo un

8 El Partido Socialista ante el movimiento militar...; p. 12.



programa si esa accion se hubiera detenido en el punto preciso en que la fuerza de la
Constitucion y de la ley reclamaban su sitio. Acéfalo el poder ejecutivo, el gobierno de
la nacion debi6 ser puesto en manos de los funcionarios sefialados por la ley. Pero los
directores de este movimiento han abandonado (...) el camino de la legalidad. Han
declarado, bajo el imperio de la fuerza, disuelto el congreso, caducos los poderes de las
provincias, disuelto el cuerpo municipal de la capital federal; cesantea funcionarios
legitimos; y han lanzado sobre la replblica, como en estado de guerra internacional, el
bando que pone la vida de los habitantes acusados o sospechados de delitos comunes,
fuera de la ley comdn (...). La republica carece de autoridades legitimas. Su gobierno
actual es un gobierno de hecho. Sus actos son ilegales (...)”.

Por eso, “El Partido Socialista no puede aceptar este estado de cosas
voluntariamente. Ni puede impedirlo. Intentarlo implicaria precipitar a la nacién en una
lucha de incalculables y dolorosas consecuencias, y el Partido Socialista se siente tan
solidario con el sufrimiento del pueblo argentino que no podria estimular
procedimientos que contribuyan a sumirlo en crisis irreparables”. Pero reclama que
“concluya en el pais el régimen de la fuerza y de lo arbitrario y se devuelva al pueblo el
régimen de la razon y de la ley. El Partido Socialista, en este sentido, confia en las
reiteradas declaraciones de la junta; y esta dispuesto a cooperar para que la normalidad
de la constitucion se imponga en la republica”; devuelve las representaciones
parlamentarias al pueblo, “de donde provienen” y reclama de “los hombres que han
tomado sobre si la inmensa responsabilidad de presidir la reconstruccion politica de la
nacion”, “el ejercicio de la libertad y el respeto del derecho” y la vigencia de las
garantias individuales y colectivas de la Constitucion. Finalmente se dirige “a la clase
obrera y al pueblo de la republica, para incitarles a cooperar en la pronta restauracion de
las instituciones democraticas, sefialandoles, en la inmensa perspectiva de su
desenvolvimiento historico, este episodio de la democracia como una experiencia que
debera evitarse en el porvenir, dando al ejercicio del sufragio el contenido moral e
ideologico que reclama la nacion (...)”49.

Junto con el documento largamente citado, las cartas dirigidas al ministro
Sanchez Sorondo completan la posicion del PS frente al golpe y al gobierno surgido de
él: no participaron de la conspiracion, pero una vez consumado el golpe “comprendimos
que [la revolucion] contaba con el apoyo de una gran parte de la opinion, y tanto a causa
de esta circunstancia como por encontrarnos frente a un hecho consumado, adoptamos
la posicién sensata que todo el mundo reconoce y aplaude”; y declararon que “no
creariamos al Gobierno Provisional la mas minima dificultad para el cumplimiento de
una tarea que reputadbamos ardua e indispensable”. Pero, a la vez, plantean “asediarlo”
“con reclamaciones” para volver a la “normalidad institucional”*°.

En resumen, el PS consider6 al golpe de estado un “mal inevitable”, resultado
del desgobierno radical, y en ese sentido acomparfio el derrocamiento de Yrigoyen. Pero
desde un comienzo rechaz6 la instauracion del nuevo gobierno, aunque considero
imposible toda resistencia, que “implicaria precipitar a la nacién en una lucha de
incalculables y dolorosas consecuencias” y sumiria al pueblo “en crisis irreparables”.
Por eso apeld al mismo gobierno y se reunié con sus funcionarios, para plantear su
posicidn, pero sin comprometerse con ninguna de las lineas politicas presentes en él.

No vamos a extendernos en la relacion entre el PS y el gobierno de Uriburu.
So6lo sefialaremos algunos hitos. Practicamente desde el inicio del nuevo gobierno el PS
tomod distancia, aunque sin hacer una oposicion abierta. Entre las primeras disposiciones
tomadas por el CE, el 29 de septiembre, cuando “en los primeros momentos del
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gobierno provisional, y en diversos 6rdenes de la administracion, se hicieron llegar a
afiliados del partido proposiciones para el desempeio de cargos publicos”, y “para que
el Partido no apareciera después complicado con la dictadura”, se resolvié que “ningun
afiliado Eodia aceptar funciones de ninguna naturaleza sin comunicarlo antes al
Comité”™

Menos de dos meses después del 6 de septiembre comenzé un abierto
enfrentamiento con el gobierno, aunque siempre en los marcos de la legalidad
institucional. El Informe presentado ante el XXI Congreso Ordinario, el Comité
Ejecutivo se refiere a los “efectos restrictivos del derecho de reunién” que tuvieron la
vigencia del estado de sitio y la ley marcial, y cOmo estos efectos fueron el “primer paso
hacia la consumacién de los fines reaccionarios del movimiento de septiembre,
jesuiticamente disimulados durante su preparacion”, por lo que el Comité Ejecutivo
hizo, junto con la Federacion Socialista Bonaerense, reclamos en defensa de ese
derecho, y “consecuente con su propdsito de volver cuanto antes a la normalidad
institucional, (...) no se dio descanso en asediar al gobierno provisional con sus
reclamaciones en tal sentido” 2. Este “asedio” comenzé en los primeros dias de
noviembre. EI mismo Comité Ejecutivo - que a comienzos de noviembre dirigié una
carta al ministro Sdnchez Sorondo planteando la necesidad de una rapida vuelta a la
normalidad institucional y a la legalidad, necesarias para la implementacion de las leyes
que el pais necesitaba, incluyendo una amplia discusion sobre un necesario ajuste de la
Constitucion nacional - consider6 que la abierta hostilidad desde el gobierno comenzé
cuando el partido Socialista acompafid sus declaraciones con una campafia de agitacion
a favor de la rapida realizacion de elecciones que comenzo el 10 de noviembre. Siguid
el 6 de diciembre en Cordoba, con un acto que llevo a la posterior de detencion de los
oradores por usar “expresiones subversivas” (Mario Bravo® y Alfredo Palacios, el
primero por 24 horas, el segundo por 15 dias en la Penitenciaria Nacional). El intento
por realizar otro acto, en la Capital Federal, fue prohibido a Gltimo momento por el
gobierno.

El discurso de Uriburu en la Escuela de Guerra, pronunciado ese mismo mes,
sefala el ultimo hito: “A partir de ese momento nuestro partido acentua la posicion que
conservo durante todo el proceso o ‘estado revolucionario’, en lo que el PS caracteriza,
como un “duelo entre esas dos fuerzas”: “frente al gobierno de facto y a la minoria
reaccionaria de usufructuarios de la revolucidn, apoyados por las armas de la nacion y
las organizaciones militarizadas, s6lo queda el Partido Socialista, cuya organizacion
democrética y pacifica no tiene mas defensa que el calor popular”®*. No hace falta
aclarar que la exageracion de considerarse la Unica oposicion al gobierno de Uriburu,
que fue reiterada en varias declaraciones, no se compagina con la verdad y solo puede
explicarse como parte de la propaganda politica partidaria.

EI PS no acepto participar en las conspiraciones radicales para deponer por las
armas a Uriburu (como tampoco después contra Justo). Cuando se hizo publico que
“algiin militante socialista, sin autorizacion del partido™ particip6 de la conspiracion
encabezada por el coronel Gregorio Pomar en julio de 1931, la réplica de Repetto fue
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“si alguien de nuestras filas conspir6 sin nuestra autorizacion, lo hizo también sin
nuestro conocimiento™®. Pero el 22 de julio, mientras se desarrollaba el levantamiento,
La Vanguardia publicé un editorial dirigido a “influir en el animo del presidente del
gobierno provisional”, con una critica a Uriburu, no por derrocar a Yrigoyen, pero Si por
los errores cometidos, en primer lugar por no entregar el gobierno “la misma noche del
6 de septiembre”, y exhortandolo a hacerlo inmediatamente, ya que “ha fracasado”, para
evitar ensangrentar al pais. La respuesta del gobierno fue la “clausura definitiva” del
diario y la detencion en la Penitenciaria Nacional de Bravo, Repetto, Enrique Dickmann
y Ameérico Ghioldi, amenazados con ser enviados a Ushuaia si reiteraban sus ataques,
pero liberados cinco dias después de su apresamiento. Después de presiones cruzadas
con el gobierno, que autorizo la reapertura poniendo como condicién que no se ocupara
de los actos del gobierno, lo que fue rechazado por el CE y la Comisién de Prensa, que
decidié no salir en esas condiciones, el diario reapareci6 una semana después®’.

Resultados

En la confrontacion entre dos fuerzas con conduccidn burguesa, en la que una
(yrigoyenismo) fue desplazada del gobierno, el movimiento obrero organizado
politicamente se presento en las declaraciones unanimemente ajeno a esas luchas
politicas. Pero en los hechos tomo diferentes posiciones:

La CGT (y sus antecesoras USA, COA y ferroviarios, que mantenian relaciones
con el gobierno derrocado), establecié vinculos de permanente negociacion con el
nuevo gobierno, justifico sus medidas y apeld a el como arbitro. Objetivamente se
vinculo a la fuerza que tomo el gobierno, asi como habia estado relacionada con la
fuerza desplazada del gobierno. Esta politica de establecer relaciones con todos los
gobiernos, sin importar su tendencia politica o ideoldgica, pone de manifiesto la
estrategia de una parte del movimiento obrero organizado sindicalmente de penetrar el
sistema institucional, constituyendose en parte de €l. Esta estrategia sélo es viable en la
medida en que esa parte del movimiento obrero logra la suficiente fuerza como para ser
tenido en cuenta desde el poder. A la vez, pone de manifiesto que uno de sus objetivos
principales es la preservacion de la organizacion sindical.

Los anarquistas de La Antorcha y La Protesta y sindicalistas de algunos gremios
como ATE y de algunas provincias, intentaron organizar una resistencia contra las
limitaciones a la libertad de accion del movimiento obrero que preveian iban a
imponerse con el nuevo gobierno. Rechazaron una accion militar conjunta con el
gobierno radical, en quien veian una de las posibles vias de “la reaccion” contra el
movimiento obrero. Sin embargo, objetivamente, se vinculaban con la fuerza politica
desplazada del gobierno, lo que encontrd continuidad en los afios siguientes.

Rechazando también cualquier alineamiento con el gobierno, el consejo federal
de la FORA se declaré prescindente y se mantuvo ajeno a ambas fuerzas, aislandose de
la lucha que concretamente se desarrollaba en ese momento y, en cierto modo,
retirandose del sistema. Un mes mas tarde comenzo una serie de huelgas, con limitada

%% Camara de Diputados Diario de Sesiones; 1936, tomo 11, pp.211-212. El militante aludido era Bravo
que, afnos después, dijo en el Senado “fui revolucionario verbal en Cérdoba, el 17 de diciembre de 1930, y
las consecuencias de ese verbalismo revolucionario fueron veinticuatro horas de arresto que me aplicé mi
actual compafiero de Camara, el doctor Sdnchez Sorondo. Después, sefior ministro, cuando las actividades
de conspiracion estaban dirigidas, segun se dijo, por el general que ocupa hoy la presidencia de la
Republica, estuve a punto de incorporarme a un movimiento de esa naturaleza. Pero supe al poco tiempo
que las cosas se habian arreglado, porque la candidatura del jefe de la conspiracion estaba asegurada”
(Columba, Ramén; EI Congreso que yo he visto (1934-1943); Buenos Aires, Editorial Columba, 1951; p.
52).
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repercusion, contra las politicas del gobierno. Semejante es la politica del partido
Comunista que también caracterizé el golpe de estado como lucha dentro de la
burguesia, y si bien no se declar6 prescindente, se replegd, pasando a la clandestinidad,
para volver més tarde al frente de la lucha obrera, participando en las huelgas declaradas
por la FORA.

La posicion del partido Socialista fue distinta a todas éstas, postulandose como
una tercera fuerza, apelando a la legalidad, contra Yrigoyen, pero también contra
Uriburu. Su posicion se resume en mantenerse “extrafios a los trabajos de la
revolucion”, pero sin crear “al Gobierno Provisional la mas minima dificultad para el
cumplimiento de una tarea que reputabamos ardua e indispensable”; considero la
resistencia imposible, pero inmediatamente se enfrentd con el gobierno, con
declaraciones y actos. Se planteé como una alternativa diferente al gobierno depuesto y
al que se instal6 el 6 de septiembre. Objetivamente formé parte de la oposicion al
gobierno radical, pero, al no sumarse a los que llevaron adelante el golpe de estado,
aparecié como la oposicion legal al nuevo gobierno.

Resumen
Se presenta una primera aproximacion, descripcion y analisis de las diferentes posiciones y politicas
seguidas por las principales organizaciones sindicales y politicas que se reivindicaban de la clase obrera
frente al golpe de estado del 6 de septiembre de 1930 y el gobierno encabezado por José F. Uriburu. A
partir del analisis de ese hecho se intenta conocer en qué medida se fueron constituyendo dos fuerzas
sociales que confrontaron a lo largo de la década de 1930, incluyendo en su seno distintas fracciones
obreras.

Abstract
Description and annalysis of the political alignments of the main unions and political organisations of the
working class regarding the September 6" 1930 coup d’etat and the government headed by general José
F. Uriburu, that aims to annalize the formation of two social forces, both containing workers, that
confronted through de 1930s.



