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Introduccidén

El presente trabajo forma parte de una linea de investigacion mas amplia
gue tiene como objetivo conocer las transformaciones producidas en la estructura
econdémica de la sociedad argentina en los Ultimos cuarenta afios'. En este
momento se presentan los resultados del andlisis de los cambios producidos en la
division del trabajo social, tomando como indicador el grado de desarrollo de las
fuerzas productivas materiales.

La estructura econdémica de la sociedad comprende el conjunto de relaciones
sociales que hacen a la produccién de la vida material, sobre las cuales se asienta
la totalidad de las relaciones de la sociedad, cuyo analisis permite conocer la
disposicion de fuerzas sociales objetiva.

Siguiendo los lineamientos metodologicos aportados por Gramsci en el
andlisis de situaciones concretas para conocer esta disposicion de fuerzas
sociales es necesario considerar el grado de desarrollo de las fuerzas productivas
materiales y los grupos sociales fundamentales que se dan sobre ellas®.

El grado de desarrollo de las fuerzas productivas refiere al momento en que
se encuentra el modo de cooperacion entre los seres humanos para la produccion
de su vida en un determinado estadio de su desarrollo social: se trata de la
relacion que la humanidad se da con la naturaleza y los medios de produccion en
el proceso de produccién de su existencia, es decir, un determinado modo de
cooperacion que corresponde a un determinado modo de produccién o una
determinada fase industrial®.

Dicho modo de cooperacion implica un determinado grado de desarrollo de
la division del trabajo. De esta manera, es posible conocer el grado de desarrollo
de las fuerzas productivas materiales de la sociedad a través de la forma en que la
poblacién se distribuye segun la divisién social del trabajo®.

“Hasta donde se han desarrollado las fuerzas productivas de una nacion lo
indica del modo mas palpable el grado hasta el cual se ha desarrollado en ella la
division del trabajo. Toda nueva fuerza productiva, cuando no se trata de una
simple extension cuantitativa de fuerzas productivas ya conocidas con anterioridad
(...) trae como consecuencia un nuevo desarrollo de la division del trabajo. La

! Investigacion cuyos primeros resultados aparecieron publicados en Ifiigo Carrera, Nicolas y
Podesta, Jorge; Andlisis de una relacion de fuerzas sociales objetiva: caracterizacién de los grupos
sociales fundamentales en la Argentina actual, Cuaderno de CICSO - Serie Estudios N° 46,
Buenos Aires, 1985.

2 Antonio Gramsci ha planteado las pautas de investigacion en el analisis de las relaciones de
fuerzas sociales que se dan en situaciones concretas, distinguiendo tres momentos o grados: un
primer momento ligado estrechamente a la estructura econémica; un segundo momento o grado
gue refiere a la relacion de las fuerzas politicas, que involucra el estado de organizacion,
autoconciencia y homogeneidad alcanzado por los diferentes grupos sociales; y un tercer momento
0 grado en las relaciones de fuerzas militares. Antonio Gramsci; “Analisis de las situaciones.
Relaciones de fuerzas” en La politica y el Estado moderno, Premia Editora, Puebla, 1990; pp. 39-
46

® Marx, Karl y Federico Engels; “La Ideologia Alemana” en Karl Marx, La cuestion judia (y otros
escritos), Planeta - Agostini, Espafia, 1992.

* Ibidem, p. 13y ss.
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division del trabajo dentro de una nacion se traduce, ante todo, en la separacion
de la ciudad y el campo y en la contradiccién de los intereses entre una y otro. Su
desarrollo ulterior conduce a la separacion del trabajo comercial del industrial™.

Para conocer el grado de desarrollo de las fuerzas productivas materiales
de la sociedad a través de la divisién social del trabajo, es necesario conocer la
distribucion de la poblacion de acuerdo a su actividad econdmica en funcién de la
produccion de la vida material.

De este modo una primera distribucion permite distinguir entre los
siguientes apartados:

Por un lado, la poblacién que participa en la produccién de la riqueza
material. Esta materialidad no debe ser entendida en términos fisicos sino
sociales, es decir, en tanto materializacién de trabajo social, que “produce trabajo
[objetivado] o produce directamente, forma, desarrolla, conserva o reproduce la
fuerza de trabajo misma”®. En este sentido, la produccién de la riqueza material
comprende a toda la poblacién vinculada a actividades de produccion e
intercambio, incluidas las actividades de conservacion y reproduccion de la fuerza
de trabajo como mercancia (bajo la forma de servicios de salud y de educacion).
Dentro de este conjunto de poblacion es posible distinguir entre dos grandes
apartados: la Poblacion Agricola y la Poblacion Industrial y Comercial.

Por otro lado, la poblacion que no participa en la produccion de la riqueza
material, pero percibe un ingreso bajo alguna forma a pesar de no participar en la
actividad econdémica en sentido estricto. Este grupo comprende entonces a:
quienes desarrollan actividades relacionadas con la reproduccion politica e
ideoldgica del sistema social (administracion publica, defensa, religion, etc.),
quienes son empleados para la prestacion de servicios personales (por ej.,
servicio doméstico), y finalmente, quienes perciben un ingreso sin estar ocupados,
ya sea bajo la forma de rentas (jubilados, pensionados, rentistas, etc.) o bajo la
forma de la caridad publica y la asistencia social (como los desocupados). Este
conjunto de poblacién constituye la Poblacion No Productiva.

La division social del trabajo se nos presenta entonces como tres grandes
grupos de poblacién: Poblacion Agricola, Poblacién Industrial y Comercial y
Poblacién No Productiva’.

> Marx, Karl y Federico Engels; La Ideologia Alemana, op. cit., pp. 150-151.

® Marx, Karl; Historia critica de la Teoria de la Plusvalia, Tomo I, Ediciones Brumario, Buenos Aires,
1974; p.147.

" La forma en que se presenta la informacién censal impone ciertas limitaciones técnicas para
realizar una aproximacion a cada uno de estos apartados.

El agrupamiento de Poblacion Agricola queda conformado con la poblacion que aparece
censalmente agrupada en la rama “agricultura, silvicultura, caza y pesca”. El resultado que se
obtiene no es igual al que los censos presentan como poblacién rural, ya que en este caso se trata
de la poblaciéon que vive en el &mbito rural, y por poblacion agricola se entiende la poblacion que
realiza actividades econOmicas en el campo. La categoria censal “poblacion rural” no refiere a
modo de vida, como tampoco lo hace la categoria censal “poblacién urbana”.

El apartado de Poblacién Industrial y Comercial se conforma con la poblacion que aparece
agrupada en los censos en el resto de las ramas de actividad, excepto una parte de la rama
“servicios comunales, sociales y personales” y la poblacién que por problemas de relevamiento
censal figura en la rama “actividades no bien especificadas”, los cuales se incluyen en Poblacién
No Productiva.
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Por ende, la dimension general de este ejercicio es “poblacion”, y se toma
como fuente principal para realizar el analisis los censos de poblacién;
especificamente la informacion que presentan los censos sobre la actividad

econdémica de la poblacién®.

Si se analiza la evolucién de la distribucién de la poblacion argentina segun
los grandes apartados de la division social del trabajo, el resultado es el siguiente:

Cuadro 1

Evolucién de la poblacion segin grandes apartados de la divisién del trabajo social

Argentina 1960-2001
(en absolutos)

Grandes apartados 1960 1980 1991 2001
Poblaciéon Agricola 1.351.869 1.200.992 1.364.870 910.982
Poblacién Industrial y Comercial 4.639.832 6.884.917 8.486.696 7.885.984
Poblacién No Productiva 2.343.500 3.848.245 6.214.807 9.489.509
Total 8.335.201 11.933.254] 16.066.373 18.286.475
(en porcentajes)

Grandes apartados 1960 1980 1991 2001
Poblacion Agricola 16,2% 10,1% 8,5% 5,0%
Poblacion Industrial y Comercial 55,7% 57,7% 52,8% 43,1%
Poblaciéon No Productiva 28,1% 32,2% 38,7% 51,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

Se pueden observar las siguientes tendencias:
- peso constantemente decreciente, tanto en términos absolutos (excepto en
1991) como relativos, de la poblacién agricola,

Ademas de dichos grupos, el apartado de Poblacién No Productiva se conforma con la poblacion
que aparece censalmente como “jubilados y pensionados” y como “desocupados”

® Dada la forma en gue se encuentra dispuesta la informacion censal no es posible abarcar al
conjunto de la poblacién, puesto que no es posible conocer la distribucién de aquella porcién de la
poblacion conformada por los familiares “que no se mantienen a si mismos” asociados a cada
apartado. Por tanto, la distribucion comprende sélo a la poblacién vinculada directamente con las
actividades agricola e industrial y comercial o que percibe algin ingreso no proveniente de la
actividad econémica. En términos censales esto comprende la “poblacién econémicamente activa”,
a la cual se suman los “jubilados y pensionados”, ya que son una categoria distinguible en la
informacion censal. Quedan sin poder incorporarse a la distribucién el resto de la “poblacion
econdmicamente no activa” (amas de casa, estudiantes, otra condicion) y la “poblacién menor de
14 afos”.

La informacién de base la constituyen los Censos Nacionales de Poblacion y Vivienda de 1960,
1980, 1991 y 2001. La distribucién detallada de la poblacion en cada uno de los apartados, para
cada uno de los Censos utilizados, se encuentra en el Anexo Metodoldgico. Los datos referidos a
1960 y 1980 fueron tomados de Ifiigo Carrera y Podest4; op. cit.

Huelga aclarar que esta informacion no fue utilizada con el propésito de reconstruir los datos de
manera tal de hacerlos comparables segln los sistemas de categorias utilizados en la estadistica
oficial, sino con el objetivo de conocer los cambios producidos en el largo plazo en el conjunto de
las relaciones sociales estudiadas a partir de la perspectiva tedrica de la que partimos. En este
sentido, este trabajo constituye una aproximacion que puede ser mejorada en su grado de
precision. Por ello, se intenta dar cuenta de los problemas de comparabilidad de la informacion en
los casos en que puedan llegar a afectar a dicho grado de precision.
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- aumento del peso de la poblacion industrial y comercial (en términos
absolutos hasta 1991 pero en términos relativos hasta 1980) y posterior
caida hacia 2001,
- peso constantemente creciente, tanto absoluta como relativamente de la
poblacién no productiva.
A continuacion se desarrollard el andlisis de la evolucion de cada uno de los
apartados.

Evolucién de la poblacion agricola

El bajo peso de la poblacion agricola durante todo el periodo considerado
(16,2%, 10,1%, 8,5% y 5% del total de la poblacion, en 1960, 1980, 1991 y 2001
respectivamente) es un indicador del alto grado del desarrollo de la division del
trabajo social y, a la vez, de un alto grado de desarrollo econdmico capitalista. A
su vez, la tendencia a su descenso, tanto en términos relativos como absolutos, se
corresponde con el creciente desarrollo de las fuerzas productivas en la
agricultura.

Sin embargo, la tendencia a la disminucion de la poblacion agricola parece
revertirse parcialmente entre 1980 y 1991, momento en el que se observa un
aumento en términos absolutos (aunque en términos relativos, se mantiene la
tendencia al descenso) para luego, entre 1991 y 2001, volver a descender.

Cuadro 2
Evolucién de la poblacion ocupada en la rama agricultura, silvicultura, caza y pesca
Argentina 1960-2001

1960 1980 1991 2001

Poblacién ocupada

. 1.323.951 1.200.992 1.364.870 910.982
en agricultura...

La explicacion de este aumento entre 1980 y 1991 constituye, en si mismo,
un problema de investigacion. ¢De qué procesos es expresion? Una hipotesis
posible es que ese aumento de la poblacion agricola sea expresion del
crecimiento en el campo de la superpoblacion relativa para el capital, en particular
aquella que asume la forma de “latente”.

Vista segun su distribucion segun categorias censales, entre 1980 y 1991 la
categoria ocupacional “trabajadores familiares” en la rama “Agricultura...” aumenta
en 89.963 personas. Esta cantidad representa el 55,6 % del aumento total en la
poblacion agricola. A su vez, los trabajadores por cuenta propia crecen en 47.819
personas, o sea al 29,5 %, del crecimiento total de la poblacion agricola. Es este
movimiento entre 1980 y 1991 el que parece explicar (al menos en términos
cuangitativos) buena parte del crecimiento de la poblacion agricola entre esos
afios”.

° El hecho de que este aumento pueda ser (en parte) explicado con arreglo a una mejora en el
instrumento de recoleccion que permitiria identificar formas de ocupacién encubiertas, no seria
contradictorio con la hipotesis de un posible crecimiento de la modalidad latente de la
superpoblacion relativa en el campo.
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Estos trabajadores familiares podrian ser parte de la poblacion que al no
lograr vender su fuerza de trabajo a terceros permanece en la unidad productiva
familiar realizando tareas de “ayuda”’. De ser éste el caso, se trataria de poblacion
sobrante para las necesidades del capital que no se manifiesta abiertamente como
desocupada y que estaria en el momento previo de su “desagote” hacia las
ciudades™®. La emigracién de esta poblacién hacia la actividad no agricola podria
explicar en parte el posterior descenso de los ocupados en la agricultura hacia
2001,

Atendiendo al conjunto del movimiento en el periodo analizado, el desarrollo
de las fuerzas productivas en el campo parece confirmado por la evolucién de los
volimenes fisicos de los principales cultivos*?:

Cuadro 3
Evolucioén de los volumenes fisicos de los principales cultivos (miles de tn), Argentina 1960-
2002.

Maiz Sor'90 Trigo Girasol Soja
granifero
1960/61 — 64/65 4,984 1.144 7.165 624 12
1965/66 — 69/70 7.666 2.342 6.481 972 24
1970/71 — 74/75 8.618 4.542 6.158 848 278
1975/76 — 79/80 7.791 5.604 8.214 1.333 2.359
1980/81 — 84/85 10.580 7.350 11.536 2.248 5.084
1985/86 — 89/90 8.099 2.743 9.173 3.235 8.173
1990/91 — 94/95 9.572 2.168 10.246 3.974 11.349
1995/96 — 99/00 15.147 2.993 13.581 5.961 16.478
2000/01 - 01/02 15.038 2.878 15.626 3.422 28.432

Fuente: Promedios quinquenales extraidos de Ifiigo Carrera, N. y Podesta, J (1985): op. cit, p. 17 (para los
periodos 1960/91-65/65 hasta 1975/76-79/80); elaboracion propia sobre INDEC, Anuarios estadisticos de la
Republica Argentina, varios afios (para los periodos 1980/81-84/85 hasta 2000/01-01/02).

Se manifiesta de manera clara un aumento de los volimenes fisicos de la
produccion de los principales cultivos entre 1960 y 2001. Este aumento de la

19 «“Una parte de la poblacion rural, por consiguiente, se encuentra siempre en vias de
metamorfosearse en urbana o manufacturera. (Manufacturera se utiliza aqui en el sentido de todo
lo referente a industria no agricola). Esta fuente de sobrepoblacion fluye, pues, constantemente.
Pero su flujo constante presupone la existencia, en el propio campo, de una sobrepoblacion
constantemente latente, cuyo volumen sélo se vuelve visible, cuando los canales de desagiie
quedan, por excepcion, abiertos en toda su amplitud.” (Marx, Karl; El Capital, Capitulo XXIII, Tomo
I, Siglo XXI, Buenos Aires, 2004; pp. 800-801).

! La verificacion de esta hipétesis es objeto de una investigacion especifica acerca de la estructura
de clases en el campo argentino en la actualidad, la cual se esta desarrollando en el marco del
PIMSA.

12 La seleccion de lo que hemos denominado “principales cultivos” responde a la preponderancia
en términos cuantitativos que éstos tienen respecto al resto. Por ejemplo, para la campafia 1980/81
el trigo, el maiz y el sorgo representaban alrededor del 95,5% del total de la produccion de
cereales. Asimismo, el 86,9% de las oleaginosas pertenecian a la soja y al girasol. Aclaramos,
ademas, que la fuente consultada (Anuarios Estadisticos del INDEC) también deja afuera de su
célculo a algunos cultivos. Pero dado lo expuesto arriba podemos considerar que son todavia
menos relevantes en cantidad. Por Ultimo, se debe tener en cuenta que aqui no se analizan
indicadores referidos a otra de las grandes ramas del campo: la ganaderia.
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produccion no se da solamente en algunos cultivos particulares: si se acota el
periodo, y se toma la evolucion de los totales de produccion entre 1980 y 2002, se
observa la misma tendencia®.

Ademas, en este periodo la productividad agricola pasa, en el caso de los
cereales, de 2,6 tn/ha (1980/81) a 3,3 tn/ha (2001/02); y para las oleaginosas, de
1,4 tn/ha en 1980/81 a 2,5 tn/ha en 2001/02. Por ultimo para el total de la
produccion agricola (excluyendo los cultivos industriales), la productividad
experimenta un aumento entre 1980/81 (2,3 th/ha) y 2001/02 (2,8 th/ha).

Tomando solamente, pues, indicadores referidos a los principales cultivos
del agro argentino, y poniéndolos en relacion con el movimiento descendente de la
poblacion ocupada en la rama agricultura, silvicultura, caza y pesca, podemos
decir que, hacia el final del periodo considerado, en 2001, con un 31% menos de
poblacion (es decir, 412.969 personas menos trabajando en la rama), se logra un
producto agricola 4,6 veces mayor al de 1960**.

Al mismo tiempo, no parece aumentar la superficie total de las
explotaciones. Se observa, sin embargo, el aumento de los tamafos medios de las
unidades productivas, (que pasaron de 391,6 ha. en 1969 a 469 ha. en 1988 y
597,7 has en 2002) y una reduccion del nimero de las explotaciones del orden del
48%. Este proceso va acompafado por el aumento del peso de las explotaciones
de mayor tamafio (a partir de las 500 ha.), tanto en su numero, como en el
porcentaje de la superficie total que concentran: en 1969, dichas unidades
concentran el 82,5% de la superficie total, y en 2002, el 86,6%"°.

Asi pues, en una primera aproximacion parece confirmarse un desarrollo de
las fuerzas productivas en el campo argentino acompafiada por un proceso de
concentracién y centralizacion de la propiedad®®.

Evolucion de la poblacion industrial y comercial

La poblacion industrial y comercial crece en términos absolutos desde 1960
hasta 1991 para luego decrecer en 2001. En términos relativos, es decir, su peso
dentro de la poblacion total, el desarrollo es similar, pero el punto de inflexion se
produce en 1980.

Si al interior de esta poblacion distinguimos entre aquella porcién ocupada
en las ramas de la produccion de mercancias (incluidas aquellas ramas que hacen
a la formacién y conservacion de la fuerza de trabajo) y aquella otra porcién
dedicada a la circulacion (intercambio) de las mismas, se hace evidente un

'3 Ver Rosati, German: El movimiento de la estructura econémica de la sociedad. Aproximacion a
las transformaciones en el agro argentino. (1980-2001), ponencia presentada en el Il Congreso
Nacional de Sociologia/ VI Jornadas de Sociologia de la UBA, Facultad de Ciencias Sociales, UBA,
20 al 23 de Octubre de 2004.

' Por supuesto, que este calculo no tiene en cuenta la diferenciacién de la poblacién ocupada de
acuerdo a su posicion y funcion en la estructura social. Esto sera abordado al estudiar los grupos
sociales fundamentales de la sociedad argentina.

!> Seglin surge de los datos de los Censos Nacionales Agropecuarios. Ver Rosati, German; op. cit.
'® para verificar de forma definitiva este proceso, serd necesario conocer los desarrollos de los
procesos de division del trabajo, especializacion e innovacién tecnolégica, en la produccion de los
distintos productos agropecuarios: por ejemplo, la separacién entre agricultura y ganaderia, y la
introduccién de nuevas tecnologias: maquinarias, semillas, y técnicas de cultivo.



Evolucion de la distribucion de la poblacion segun la division del trabajo social.
Argentina, 1960-2001

constante crecimiento relativo de esta Ultima, la cual pasa del 21% en 1960 al 42%

en 2001Y".

Cuadro 4

Poblacién ocupada en ramas industriales y comerciales seglin se encuentre insertaen la

produccion o en la circulacion, Argentina 1960-2001.

(en absolutos)

P(_)bIaC|o_n ocupada en ramas 1960 1980 1991 2001
industriales y comerciales
Ocupada en la produccion 3.403.012 4.347.147| 5.089.878 4.279.314
Ocupada en la circulacién 913.480] 2.381.398] 3.194.323 3.099.219
Total 4.316.492| 6.728.545 8.284.201] 7.378.533
(en porcentajes)
Ppblamo_n ocupada en ramas 1960 1980 1991 2001
industriales y comerciales
Ocupada en la produccién 78,8% 64,6% 61,4% 58,0%
Ocupada en la circulacion 21,2% 35,4% 38,6% 42,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

Notas: Para el célculo no se incluye la poblaciéon en “otros servicios comunitarios, sociales y personales”, ya
que la forma en que se encuentra presentada la informacién no permite determinar qué proporcion de la
misma corresponde a la actividad productiva tanto en 1960 como en 2001. La informacién sobre poblacion
ocupada en la circulacién puede estar subestimada para el afio 1960, puesto que la rama restaurantes y
hoteles era clasificada como parte de los servicios y no como parte del comercio.

En contrapartida, la poblacion ocupada en la produccién disminuye su peso
en forma constante al interior de la poblacion industrial y comercial. Sin embargo
la evolucion es diferente para las distintas ramas que la componen, lo que
provoca, a lo largo del periodo analizado, un cambio en la composicion de esta
poblacion.

" El mayor peso de las ramas relacionadas con la circulacién se puede corroborar también en la
expansion de los establecimientos dedicados al comercio y a la prestacion de servicios y el
crecimiento del personal ocupado en los mismos:

Comercio y prestacion de servicios | 1964 1974 1985 1994
Establecimientos 564.520 |714.821 |776.961 |810.839
Personal ocupado 1.416.377 |1.868.326 | 2.159.279 | 2.490.308

Fuente: INDEC, Censos Nacionales Econdmicos

Si se toman los datos de 1964 como base = 100, la evolucioén es la siguiente:

Comercio y prestacion de servicios | 1964 1974 1985 1994
Establecimientos 100 127 138 144
Personal ocupado 100 132 152 176
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Cuadro 5
Evolucién de la poblaciéon ocupada en produccién segin ramas (1960-2001)

Poblacion ocupada en la produccion 1960 1980 1991 2001
Industrias manufactureras 54,5% 45,7% 42,0% 29,2%
Minas y canteras/ Electricidad, gas y agua 3,6% 3,5% 3,0% 3,0%
Construccion 12,5% 23,1% 16,4% 15,5%
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 15,3% 10,6% 12,5% 16,8%
Ensefianza, servicios sociales y salud 14,0% 17,2% 26,1% 35,6%

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
(3.403.012) (4.347.147) (5.089.878) (4.279.314)

Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

Nota: es probable que la poblacion ocupada en industrias manufactureras se encuentre sobreestimada para el
afio 1960 ya que buena parte de los ocupados en servicios de reparaciones eran entonces clasificados en
dicha rama.

A primera vista resaltan dos procesos:

- por un lado, la constante pérdida de peso relativo de la poblacién ocupada
en las industrias manufactureras (del 54% en 1960 al 29% en 2001). Se ha
generalizado la idea que suele presentar este decrecimiento como
expresion de un proceso de “desindustrializacion”. Sin embargo, en la
produccion capitalista la repulsion de poblacion de la actividad productiva
no es necesariamente indicador de estancamiento de las fuerzas
productivas, sino del desarrollo en profundidad de las relaciones
capitalistas'®. Por eso, la lectura es parcial si sélo da cuenta de la
disminucién del peso de la poblacion ocupada en la industria manufacturera
sin observar que esa masa menor de poblacién produce una mayor masa
de productos™,

® En el desarrollo del capitalismo existen dos direcciones de desarrollo; segiin cada momento
histérico una predomina sobre la otra: por un lado, el desarrollo en extension, que implica un
crecimiento de las relaciones capitalistas a nuevos territorios sociales y por ello, se caracteriza por
la atraccion de poblacion hacia la actividad productiva; por otro, el desarrollo en profundidad,
donde el crecimiento se da sobre un territorio social donde las relaciones capitalista ya son
dominantes. Esta Ultima direccion supone un cambio cualitativo en la base técnica (es decir, en la
relacion entre medios de produccion y fuerza de trabajo necesaria en la produccion), y por ende,
conlleva la repulsiéon de poblacion de la actividad productiva (Ver Marx, Karl; El Capital, Capitulo
XIll, Tomo |, Siglo XXI, Buenos Aires, 2004; pp. 451- 643).

% La productividad de la industria manufacturera en su conjunto (medida como relacién entre
producto industrial/ empleo) se expande entre 1970 y 1996 a un ritmo mayor que la de la industria
manufacturera de EEUU. Medida en relacion con la productividad de dicha industria, la
productividad de la industria manufacturera argentina evoluciona de la siguiente manera:

1970 1980 1990 1996

Productividad industria manufacturera argentina

(Productividad industria manufacturera EEUU = 100) 42 41 55

67

Por supuesto, esto no significa que todas las ramas manufactureras hayan evolucionado de la
misma forma. En este sentido, mientras que ramas como las industrias basica de hierro y acero, la
fabricacion de sustancias quimicas basicas y otros productos quimicos y la fabricacion de equipos
de transporte han tendido a cerrar la brecha de productividad relativa respecto a su contraparte
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- por otra parte, el constante aumento del peso relativo de ramas como las de
ensefianza y de servicios sociales y salud (en conjunto, ambas pasan del
14% en 1960 al 36% en 2001). Dada la fase que atraviesa el desarrollo del
capitalismo en la Argentina, expresada — como se desarrollara mas
adelante - en un crecimiento constante de la masa de poblacion sobrante
para las necesidades del capital, se plantea el problema de si una buena
parte de la poblacion ocupada en los sistemas de educacion y salud no
forman en realidad parte de esa misma masa de poblacién no productiva en
tanto su funcion es cada vez menos la formacién y conservacién de la
fuerza de trabajo y cada vez mas la asistencia publica y contencion de la
superpoblacién relativa®.

norteamericana, se ha producido un proceso contrario en otras ramas como la fabricacion de
productos de madera, de calzado y de productos de plastico, entre otras (Katz, Jorge; Cambios
estructurales y evolucion de la productividad laboral en la industria latinoamericana en el periodo
1970-1996, CEPAL, Serie Reformas Econdmicas N° 14, 1999).

Desde 1996, la tendencia al aumento en la productividad se verifica ain en los momentos de
recesion econdmica (desde 1998 a 2001), como se observa en el cuadro siguiente:

indices (1997=100) 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Obreros ocupados 103 99 100 97 89 82 77|
\Volumen fisico de la produccién 86 91 100 100 89 88 78
Productividad por hora 88 94 100 105 104 111 110

Fuente: Centro de Estudios para la Produccion, Secretaria de Industria, Comercio y de la Pequefia y Mediana
Empresa. Ministerio de Economia y Produccion.

Finalmente, en relaciéon con el aumento de la productividad en la industria manufacturera podemos
citar: “aunque el ritmo de expulsién de la mano de obra en la actividad fabril ya era elevado en la
década de los ochenta, el mismo se increment6 significativamente durante los afios noventa: pasé
del 1,9% al 3% anual’ y “esa tendencia declinante en los niveles de empleo fabril... se presenté
tanto en las fases expansivas como contractivas del PBI manufacturero”. A su vez, la cantidad de
horas trabajadas acompafié este proceso de ajuste de los planteles laborales. Cabe advertir, sin
embargo, que la reducciéon de horas se produce a un ritmo inferior al del nimero de obreros
ocupados. “Ello implica que las horas—obrero trabajadas se incrementaron a lo largo de los
noventa. Puesto en otros términos, aunque el mencionado indicador estaria sefialando una
intensificacion del trabajo obrero, el mismo se da en el marco de un significativo aumento de la
produccioén fisica. En esas condiciones, la intensificacion del trabajo obrero estaria acompafiada de
un incremento en su eficiencia”. La evolucion de la productividad del trabajo es otro de los
aspectos que distingue fuertemente el comportamiento de la industria del desempefio global de la
economia. Mientras la productividad industrial crecié entre 1982 y 1996 a razén de 4,2% anual, la
correspondiente al promedio de la economia lo hizo al ritmo de 0,7%, con diferencias entre lo que
sucede entre 1982 y 1990 y desde entonces hasta 1996; “en efecto, en los afios de la década de
los ochenta la industria exhibia un pobre desempefio en materia de productividad de trabajo: crecia
al reducido ritmo del 1,4% por afio. Peor resultaba aun la evolucién de la economia global: el
producto por hombre ocupado declinaba al ritmo anual del 2,1%. Es en los afios de la década de
los noventa cuando se produce el fuerte avance en la productividad laboral” (Kosacoff, Bernardo y
Ramos, Adrian; Cambios contemporaneos en la estructura industrial argentina (1975-2000),
Universidad Nacional de Quilmes Ediciones, Buenos Aires, 2001; pp. 98 y 99).

2 Con respecto a la educacién, considérese que a octubre de 2001, el 58% de la poblacién urbana
menor de 18 afios es pobre (SIEMPRO, Informe sobre la situacién social de la infancia y de la
adolescencia, enero de 2002), mientras que para el mismo afio la tasa de asistencia escolar de la
poblacién urbana de entre 5y 17 afios de edad supera el 80%:
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Con respecto a la poblaciéon ocupada en la circulacion, aunque la mayor parte
de la misma se encuentre inserta en la rama de comercio, restaurantes y
hoteles?!, se observa — por lo menos, desde 1980%* - un crecimiento constante
tanto en términos absolutos como relativos de la porcién ocupada en las finanzas
y actividades similares, la cual pasa del 17% al 29% entre 1980 y 2001.

Cuadro 6
Poblacién ocupada en la circulacién segin rama de actividad.
Argentina 1980-2001.

Poblacion ocupada en la 1980 1991 2001
circulacion N % N % N %
mgrsc.o, restaurantesy | ) og5.604 83,4% 2.539.302 79,5% 2.213.058 71,4%
Finanzas, seguros,
inmuebles y servicios a las 395.704 16,6%| 655.021] 20,5%  886.161 28,6%
empresas
Total 2.381.398 100,0%| 3.194.323 100,0% 3.099.219 100,0%

Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

El desarrollo de la rama “Finanzas...” implica una mayor mediacién de las
relaciones comerciales e industriales a través del sistema financiero (en sus
distintas ramificaciones) y por ende, una creciente influencia y sujecién de la
poblacién - a través de diversos mecanismos - al capital bancario en particular y

Grupo de edad Tasa de asistencia escolar
Pobre No pobre Total
0 a 4 afos 8,0 14,4 11,2
5 afios 86,8 92,6 89,2
6 a 11 afios 98,7 99,6 99,2
12 a 14 afios 97,0 99,1 97,9
15 a 17 afios 83,1 93,0 88,2

Fuente: Ministerio de Educacién, Ciencia y Tecnologia, Brechas educativas y sociales: un problema viejo y
vigente, Documento elaborado por Judengloben, M.; Arrieta, M. E. y Falcone, J.; 2003.

Con respecto a la salud, considérese que entre 1991 y 2001, la poblacién sin cobertura (es decir,
sin obra social, sin plan médico o mutual, que sélo cuenta con la atencién publica) pasa del 36,9%
al 48,1% de la poblacion total del pais (IDEP/ATE/IDEF/CTA, Informe Estadistico: Sintesis de
Indicadores de Salud y Educacion, Octubre de 2003).

L Sj tomamos 1980 como base 100, esta poblacién pasa a 127 en 1991 y a 111 en 2001. El
andlisis de estas oscilaciones debera tener en cuenta no solo la forma en que se desarrolla la
tendencia a la concentracion y centralizacion de capitales en esta rama sino también la proporcion
en que una parte de la poblacidon sobrante (mas especificamente, los vendedores ambulantes)
aparece encubierta como poblacion comercial.

*? | os datos del censo de 1960 no discriminan la poblacién ocupada en comercio segiin ramas.
Segun otras fuentes, en dicho afio habrian existido unas 117 mil personas ocupadas en las ramas
“bancos, seguros y finanzas y propiedad de la vivienda” (Datos de la Comisién Nacional de
Desarrollo publicados en Diaz Alejandro, Carlos; Ensayos sobre la historia econdmica argentina,
Amorrortu Editores, Buenos Aires, 2002). Esto confirmaria el crecimiento relativo y absoluto de la
poblacién en estas ramas desde entonces y su conformacion como esfera particular de la actividad
econdmica.



Evolucion de la distribucion de la poblacion segun la division del trabajo social.
Argentina, 1960-2001

al capital financiero en general®®, dado el grado de concentracién y centralizacion
de la propiedad del capital en la economia argentina®*. En las condiciones en que
se desarrolla la produccién capitalista en Argentina, el aumento del peso relativo
de la poblacién inserta en la circulacion y, dentro de ésta, de la poblacion ocupada
en las finanzas, puede estar relacionado con el creciente dominio del capital
financiero en la estructura econémica y social argentina®.

El desarrollo de la divisidon del trabajo en el interior de la rama “Finanzas...”
puede observarse a través de lo siguiente:

% Este proceso se expresa a través de la comlnmente denominada “bancarizacién de la
economia”, el cual se puede apreciar a través de la evolucion de los siguientes indicadores:

1990 2000
Canudad de cuentas en el sistema bancar!o 7 879 mil 19.149 mil
(caja de ahorro, cuenta corriente y plazo fijo)
Total de depésitos en el sistema bancario . 83.599
. 6.606 millones :
(en délares y en pesos) millones
Cantidad de cajeros automaticos instalados 451 6.607

Fuente: Enrique Behrends, “El sistema financiero en cifras”, Asociacion de Bancos de la Argentina, en base a
datos del BCRA

* Este proceso se evidencia en la fuerte reduccion de entidades y el aumento de filiales por cada
entidad:

Sistema Financiero 1980 1990 2000
Cantidad de entidades financieras: 469 220 113
- Entidades bancarias 214 169 89
- Entidades no bancarias 255 51 24
Cantidad de filiales: 4,119 4,230 4,302
- Entidades bancarias 3.839 4,194 4,239
- Entidades no bancarias 280 36 63

Fuente: INDEC, Anuarios Estadisticos de la Republica Argentina 1993 y 2002/3 en base a BCRA

Este proceso de concentracion se expresa también a través del proceso de privatizacion y
extranjerizacion del sistema financiero:

1979* 1990* 1991 2000**
Depdsitos en las 10 entidades mas grandes 40,2% 54,1% 49,6% 72, 7%
Depdsitos en las 20 entidades mas grandes 56,6% 67,8% 66,9% 88,0%
Depdsitos en bancos estatales s/d s/d 43,6% 32,8%
Depdsitos en entidades extranjeras s/d s/d 14,9% 49,2%

* Solo entidades financieras bancarias.

** Entidades financieras bancarias y no bancarias.

Fuente: Datos de 1979 y 1990 tomados de Rozenwurcel, Guillermo y Rall Ferndndez; La desconcentracion
del acceso a los servicios financieros. El caso argentino, CEDES, Buenos Aires, 1994. Datos de 1991 y 2000
tomados de Martin Lagos, “La crisis bancaria argentina 2001-2002", Asociacién de Bancos de la Argentina,
diciembre de 2002. Ambos en base a datos del Banco Central de la Republica Argentina.

%« A mediados de 1970, mediante el uso de la fuerza material del estado comienzan a crearse
las condiciones para imponer la hegemonia del capital financiero, destruyendo la forma de
organizacion anterior, la del capital industrial”, Ifiigo Carrera, Nicolas y Podesta, Jorge; Las nuevas
condiciones en la disposicion de fuerzas objetiva. La situacion del proletariado, en Documentos y
Comunicaciones, PIMSA, 1997; pp. 18- 19.
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Cuadro 7
Poblacion ocupada en la rama finanzas segun sub-rama de actividad
Argentina 1980-2001.

Poblacion ocupada en las 1980 1991 2001
finanzas N % N % N %
Intermediacion financiera y otros | 44 g79 50% 206.254 31% 186.506 21%
servicios financieros
Servicios inmobiliarios, 198.733 50%| 448.767 69%| 699.655 79%

empresariales y de alquiler

Total 395.704 100% 655.021 100% 886.161 100%
Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

A lo largo del periodo analizado la poblacion ocupada en actividades de
intermediacion financiera (principalmente actividades bancarias y de seguros y
planes de pensiones) se mantiene en términos absolutos con algunas oscilaciones.
Pero a la par va reduciendo su peso relativo al interior de la rama®. En
contrapartida, aumenta fuertemente en términos absolutos y relativos el peso de la
poblacién en servicios inmobiliarios, empresariales y de alquiler. La mayor parte de
este grupo esta conformado por un conjunto diverso de actividades como:
asesoramiento juridico y contable, publicidad, dotacion de personal, etc.

Evolucion de la poblacidon no productiva

Finalmente, el proceso mas destacado en la evolucion de la division del
trabajo social en la Argentina desde 1960 es el peso preponderante que adquiere
la poblacion no productiva, la cual aumenta su peso absoluto y relativo, pasando
del 28% en 1960 al 52% en 2001.

Dentro de esta poblacion, la categoria que mas crece es la conformada por
aquellos que reciben un ingreso sin encontrarse ocupados, ya sea bajo la forma
de rentas, ya sea a costa del rédito de todas las clases bajo la forma de la caridad
o de la asistencia social. Este grupo representa aproximadamente el 81% de la
poblacion no productiva en 2001.

Los desocupados pasan del 4% de la poblacion no productiva en 1980, al
13% en 1991 y al 45% en 2001, siendo la tasa de desocupacion medida en cada
uno de los censos respectivamente, 1,5%, 6,3% y 28,5%. EI mismo proceso de
crecimiento se verifica a través de las mediciones sobre la poblacién urbana?®’.

%% Entre 1990 y 2000 el personal empleado en bancos pasa de 133.586 a 100.232, mientras que el
empleado en entidades de seguros generales pasa de 21.183 a 29.187 (segun datos del Banco
Central de la Republica Argentina y de la Superintendencia de Seguros de la Nacién).

?" La diferencia de estimacion para el afio 2001 entre la desocupacion medida a través del Censo
(28,5%) y a través de la EPH (18,3%) ha sido atribuida, principalmente, al registro al momento del
Censo de parte de la poblacion ocupada menos de 20 horas y, en menor medida, a inactivos que
desean trabajar, como desocupados (Ver Direccibn Nacional de Estadisticas Sociales y de
Poblacion, Direccion de Estadisticas Poblacionales, Censo Nacional de Poblacién, Hogares y
Viviendas 2001, Evaluacién de Informacién Ocupacional del Censo 2001, Version preliminar,
Agosto de 2003). Sea que la informacion oficial considere a esta poblacion de una forma u otra, no
es poco probable que en ambos casos se trate de poblacién sobrante para las necesidades del
capital, registrada por cada fuente bajo las categorias de desocupacion, sub-ocupacion o
inactividad. De todas maneras, aln considerando sélo la evoluciéon de las tasas de desempleo, se
verifica en el largo plazo el incremento de la poblacion sobrante en la estructura social argentina.
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Cuadro 8
Evolucién de las tasas de desocupacién y subocupacién
Poblacién urbana argentina, 1980-2001

Afio Desoc. Suboc. DSeusng(():.C.+ Afio Desoc. Suboc. Dsejgg'c_+
1980 2,5 5,8 8,3 1991 6,0 7,9 13,9
1981 5,3 6,0 11,3 1992 7,0 8,1 15,1
1982 4,6 6,4 11,0 1993 9,3 9,3 18,6
1983 3,9 5,9 9,8 1994 12,1 10,4 22,5
1984 4.4 59 10,3 1995 16,6 12,5 29,1
1985 5,9 7,1 13,0 1996 17,3 13,6 30,9
1986 5,2 7,4 12,6 1997 13,7 13,1 26,8
1987 5,7 8,5 14,2 1998 12,4 13,6 26,0
1988 6,1 8,0 14,1 1999 13,8 14,3 28,1
1989 7,1 8,6 15,7 2000 14,7 14,6 29,3
1990 6,3 8,9 15,2 2001 18,3 16,3 34,6

Fuente: INDEC, Encuesta Permanente de Hogares, octubre de cada afio.

Si se toma la evolucién de la poblacién desocupada y subocupada como
aproximacion a las oscilaciones en la proporcion que alcanza el ejército de
reserva, se observa que el punto mas bajo de estas oscilaciones a partir de los
noventa duplica el punto mas alto que esta porcion de la poblacién alcanzaba
histéricamente. Este movimiento es expresion de un cambio cualitativo en la
estructura social argentina, dado el grado de extensién que alcanza el volumen de
poblacion obrera puesta en condicibn de sobrante para las necesidades
inmediatas del capital y dado que las condiciones en las que se desarrolla el
capitalismo en Argentina imponen su expansion y reproduccién constante®®,

Debe considerarse, ademas, que existe una parte de la poblacion sobrante
gue no queda clasificada como desocupada sino como inactiva, como es el caso
de ciertas porciones de la poblacion joven. De esta forma, a mayo de 2001 la tasa
de desocupacion entre los jévenes de 15 a 18 afios era del 40,9% y entre los
jovenes de 19 a 24 afos, del 28,6%. Pero a esta poblacion, segun las mismas
estimaciones oficiales®, a octubre de 2001 debian sumarse 1.002.627 jévenes de
15 a 24 afos que no estudiaban ni trabajaban ni eran amas de casa, los cuales
representaban el 14,6% de la poblacion argentina en esa franja de edad. Casi dos
tercios de este grupo (65%) eran pobres.

Otra parte importante de la poblacion no productiva es la conformada por
jubilados y pensionados. El peso de este grupo dentro de la poblacién no
productiva va disminuyendo (del 49% en 1980, al 46% en 1991 y finalmente al
32% en 2001) como contrapartida del aumento del peso de los desocupados. Sin

% Debe recordarse que la “desocupaciéon abierta’ representa solamente una parte de la

sobrepoblacién relativa para el capital. EI conjunto de esta poblacion en Argentina ha sido
estimado en alrededor de una tercera parte del proletariado y semiproletariado para mediados de
la década del ochenta y cerca de dos tercios para fines de la década del noventa (Ver Ifiigo
Carrera, N. y Podesta, J. (1985) op. cit. y (1997) op. cit.).

? sistema de Informacién, Monitoreo y Evaluacién de Programas Sociales (SIEMPRO), Informe
sobre la situacion social de la infancia y la adolescencia, enero de 2002.
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embargo el volumen total de jubilados y pensionados aumenta en términos
absolg%tos de 1.944.064 en 1980 a 2.864.173 en 1991 y finalmente 3.021.692 en
20017,

Este grupo esta compuesto mayoritariamente por pequefia burguesia
acomodada y por las capas menos empobrecidas de la pequefa burguesia pobre
y del proletariado, puesto que se trata de quienes durante su vida activa
alcanzaron condiciones de trabajo que les permitieron acceder a la seguridad
social®'. Sin embargo, algunos indicadores sugieren un posible aumento de las
capas mas pobres de estos grupos sociales durante el periodo analizado.

Si se toma el afio 1975 como base 100, en 1980 el haber medio mensual
era en 1980=74; llega a su punto mas bajo durante la hiperinflacion (1991=40) vy,
posteriormente, durante la década del noventa se estabiliza (2000=59)2. En 2000,
el total de beneficios esta compuesto por un 76% de jubilaciones y pensiones
correspondientes a relacion de dependencia; el resto a trabajadores auténomos®:.
A junio de 2001, 711.516 jubilaciones y pensiones minimas estaban por debajo de
los $150 y otras 347.157 entre los $150 y los $200%*. Es decir, un 22% tiene
ingresos en la linea de pobreza y un 11% mas entre dicha linea y la del salario
minimo. A octubre de 2001, un 71,4% de los jubilados y pensionados en la
poblacién urbana son jefes de hogar®°.

Por ende, aunque es posible asumir que en su mayor parte los jubilados y
pensionados contintan perteneciendo a la pequefia burguesia acomodada o a las
capas menos empobrecidas de la pequefia burguesia pobre y el proletariado, los
indicadores de pobreza sefialados precedentemente dan cuenta del proceso de
pauperizacibn que afecta a una parte de estas fracciones de la poblacién
argentina.

Finalmente, el crecimiento de la poblacién no productiva es expresion del
crecimiento del “parasitismo” de un sector de la poblacion. Indicador de este
proceso es el crecimiento del sector rentista “que no participa en empresa alguna
y cuya profesion es la ociosidad”, el cual forma parte de la poblaciéon no
productiva, pero cuya proporcién no es posible estimar a partir de las fuentes
censales.

% | a desaceleracion en el ritmo de crecimiento de esta categoria puede deberse a que en 2001 no
estan incluidos 509.054 jubilados y pensionados que trabajan, es decir, forman parte de la
poblacién ocupada ni otros 216.776 jubilados y pensionados que buscan trabajo y que, por ende,
aparecen como parte de la poblacion desocupada. Contemplando ambos grupos, la suma total de
Llfbilados y pensionados en 2001 asciende a 3.747.522.

Iiigo Carrera, N. y Podesta, J; Andlisis de una relacion de fuerzas sociales objetiva:
caracterizacion de los grupos sociales fundamentales en la Argentina actual, Cuadernos de CICSo
Serie Estudios N° 46, Buenos Aires, 1984.

% Estadisticas de Seguridad Social, Series Histéricas 1971-2000, Direccién Nacional de Politicas
de la Seguridad Social, Secretaria de Seguridad Social, Ministerio de Trabajo, Empleo y Formacion
de Recursos Humanos, Cuadro 2.2.

% |dem, Cuadro 1.2. Los datos refieren al sistema de reparto. Debe tenerse en cuenta que a 2001
existen so6lo 83.117 beneficiarios de régimen de capitalizacion (Secretaria de Seguridad Social,
Panorama de la Seguridad Social, Segundo Semestre de 2001, Cuadro 2.3.2).

% Secretarfa de Seguridad Social, Panorama de la Seguridad Social, Segundo Semestre de 2001,
Cuadro 2.4.7

% |dem, Cuadro 6.1.
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Una aproximacion a la importancia de este sector puede realizarse a través
de otros indicadores como la evolucion de la deuda publica y la exportacién de
capitales. En ambos casos se verifica un crecimiento sostenido en las ultimas dos
décadas, crecimiento que se acentla en la década del noventa. A comienzos de la
década del setenta la deuda publica bruta total no sobrepasaba los u$s 10 mil
millones, al comenzar los ochenta supera los 20 mil millones y alcanza los 60 mil
millones en los primeros afios de la década del noventa, para llegar en el 2001 a
méas de 120°°. La transferencia de capitales locales al exterior se calculaba en
1975 en alrededor de u$s 3,5 mil millones; en 1980 pasa a 16,5; en 1985 a 34,0 y
en 1991 al 60,4%. Para el afio 2001, este monto se estimaba en 137,8%.

Otro aspecto relacionado con el “parasitismo” es el desarrollo de
actividades dirigidas al consumo suntuario de ciertas capas de la poblacion local y
de otros paises. Esto se puede apreciar, por ejemplo, a través de la aparicion de
centros de compras (“shopping centers”) durante la década del noventa: en 1989
existian sélo 4, en 2001 existian 51°°. A fines de 2001 los 27 centros existentes en
el &rea del Gran Buenos Aires registran ventas por $1.505,6 millones durante ese
afio a pesar de la recesiéon*®. También a través del desarrollo del turismo: los
ingresos por recepcion de turismo en Argentina pasaron de u$s 1.131 millones en
1990 a 2.888 millones en 1999. Durante el afio 2000, “la entrada de divisas del
turismo superd el valor de las exportaciones en los principales rubros”: se estiman
u$s 3.101 millones de ingresos en el rubro viajes de la balanza de pagos frente a
2.844 millones de petréleo crudo y 2.414 millones de cereales®.

Estos rasgos propios de la etapa del capitalismo en que se hace dominante
el capital financiero se articulan con otros ya sefalados previamente, como el
desarrollo de la red de actividades economicas articuladas a través de los bancos.

La division del trabajo social y el desarrollo de las fuerzas productivas en
Argentina

¢, Cual es el significado de estas transformaciones en la division del trabajo
social en Argentina en términos del desarrollo de las fuerzas productivas?

De lo expuesto hasta aqui, se puede observar que la evolucion en términos
absolutos de la poblacién inserta en la produccion tanto agricola como no
agricola® es la siguiente:

% Diario La Nacién, 4 de marzo de 2005, en base a datos del Ministerio de Economia.

¥ Datos estimados por Padilla del Bosque y el Ministerio de Economia y Obras y Servicios
Publicos presentados por Basualdo, Eduardo; Concentracion y centralizacion del capital en la
Argentina durante la década del noventa, Universidad Nacional de Quilmes/ FLACSO/ IDEP,
Buenos Aires, 2000.

% Basualdo, Eduardo; “Historia Econémica. Las reformas estructurales y el plan de convertibilidad
durante la década de los noventa. El auge y la crisis de la valorizacion financiera”, en Revista
Realidad Econémica N° 200, diciembre de 2003.

% camara Argentina de Shopping Centers, Informes del Sector.

“9INDEC, Encuesta de Centros de Compras (Shopping Centers), Noviembre de 2001.

“ Turismo en Argentina, Agencia de Desarrollo de Inversiones, Ministerio de Economia y
Produccion.

2 Es decir, la suma de la poblacién agricola mas la porcién de la poblacién industrial y comercial
inserta en ramas de la produccion.
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Cuadro 9
Evolucién de la poblacién ocupada en la produccién (agricolay no agricola). 1960-2001
Poblacion ocupada 1960 1980 1991 2001
en la produccion
Agricola 1.323.951 1.200.992 1.364.870 910.982
No agricola 3.403.012 4,347.147 5.089.878 4.279.314
Total 4.726.963 5.548.139 6.454.748 5.190.296

Fuente: Elaboracion propia en base a Censos Nacionales de Poblacion.

¢,Como evoluciona a lo largo del mismo periodo la masa de riqueza social
que esta poblacion produce? Si tomamos como aproximacion a la evolucion de
dicha rigueza la evolucién del volumen fisico del producto anual (medida a través
del Producto Bruto Interno®), se observa lo que sigue:

Cuadro 10
Evolucién del producto bruto interno (1993=100). 1960-2001.
Afio PBI Afio PBI Afio PBI Ao PBI
1960 44 1970 67 1980 87 1990 79
1961 47 1971 70 1981 83 1991 87
1962 46 1972 71 1982 81 1992 95
1963 45 1973 74 1983 84 1993 100
1964 50 1974 78 1984 86 1994 106
1965 55 1975 77 1985 81 1995 103
1966 55 1976 77 1986 86 1996 109
1967 56 1977 82 1987 87 1997 117
1968 59 1978 80 1988 86 1998 122
1969 64 1979 85 1989 81 1999 118
2000 117
2001 112

Fuente: Elaborado en base a Direccion Nacional de Coordinacion de Politicas Macroeconémicas del Ministerio
de Economia, El stock de capital y la Productividad Total de los Factores en la Argentina, informe elaborado
por José Luis Maia y Pablo Nicholson, octubre de 2001.

Puesta en relacion la evolucion de la poblacién ocupada en la produccion de la
riqueza material con la evolucion de dicha riqueza, sin atender a los movimientos
coyunturales propios del ciclo industrial, se pueden diferenciar tres momentos:

I. entre 1960 y 1980 la produccion crece (casi se duplica) al mismo tiempo que
aumenta la poblacion inserta en la produccién de la riqueza social (que
aumenta un 17%),

II. entre 1980 y 1991 esta poblacion sigue creciendo (un 16%) pero el producto
se estanca,

“3 En este sentido, el producto anual debe ser entendido en términos de una aproximacion a la
masa de valores de uso, no en términos de masa de valor (tiempo de trabajo socialmente
necesario).

Puesto que partimos de la premisa tedrica de que las ramas de la circulacion se apropian, por
diversos mecanismos, de parte del excedente generado en las ramas de la produccion,
consideramos metodolégicamente como un indicador mas preciso la evolucién del PBI total que su
desagregacion segun ramas. De esta manera, es posible lograr una aproximacion a la relacién
entre el conjunto del producto con la poblacion que lo produce. Por el contrario, la desagregacién
del PBI segln ramas, constituiria mas bien un indicador de la porcién del producto finalmente
apropiado por los capitales invertidos en cada rama.
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lll. finalmente, entre 1991 y 2001 el producto vuelve a crecer (un 29%) pero, a
diferencia de lo que sucedia en el primer momento, la poblacion inserta en la
produccion se contrae en una quinta parte.

Mirado en su conjunto, el resultado del proceso es el siguiente: con so6lo un
10% mas de poblacion ocupada en actividades relativas a la produccién, en 2001
se produce un producto 2,5 veces mayor al de 1960*.

Como expresion de los cambios producidos en las relaciones sociales que
hacen a la forma en que los seres humanos cooperan para la produccién de su
vida, el andlisis de la evolucién de la relacién entre la poblacidén inserta en la
produccion y la riqueza que la misma produce permite una primera aproximacion a
la evolucién de las fuerzas productivas®.

Cuadro 11
Evolucién de larelacion entre Producto Bruto Interno y poblacién ocupada en la produccién
(Base 1991=100). 1960-2001

1960 1980 1991 2001

Producto Bruto Interno / Poblacién

- 69 116 100 160
ocupada en la produccion

4 Se presentan a continuacion algunos indicadores de la evolucién de la produccién agropecuaria,
minera, siderudrgica y de energia:

1960 | 1970 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000

indice de volumen fisico de:
- cultivos agricolas s/d 64,4 76,3 98,8 103,7| 125,2 160,5
- produccion pecuaria s/d 85,8 98,8 98,6/ 103,9 109,1 113,3
(Afio base: promedio anual trienio
1989-1991 =100)

indice de volumen fisico de:

- produccion minera, incluido petréleo 7 81 69 65 69 100 114
- produccion minera, excluido petréleo 13 186 153 175 202 100 656
(Afio base 1995=100)
Produccion de petroleo

(miles de metros clbicos) 10.152| 22.798 28.560, 26.675| 28.060 41.735| 44.676
Produccién de acero
(miles de toneladas) 789,3| 2041,0 2.684,9 2.940,6| 3.610,0 3.580,8| 4.479,2

Produccion de laminados planos
(planchas, laminas y hojalata)
(miles de toneladas) 90,5 758,8 1.385,9] 693,2 1.378,7 1.987,2| 2.139,3
Produccion de laminados no planos
(barras y perfiles livianos, alambron,
rieles y perfiles pesados)

(miles de toneladas) 698,8/ 1.259,1 1.153,9] 928,3] 878,7| 1.151,2| 1.147,7
Produccion de energia eléctrica 10.457,
(millones de kilovatios hora) 8 21.744) 39.676/ 45.252] 50.907| 67.356| 89.014

Fuente: Elaboracién a partir de CEPAL, Anuarios Estadistico de América Latina y el Caribe 1975, 1985 y
2003.

5 Obviamente, no toda la poblacién participa de la misma forma en la produccién de la riqueza
social. Esta participacién esta mediada por la posicién y la funcién de los distintos grupos sociales
en la estructura social. Por ende, una aproximacién mas certera a esta cuestion debera contemplar
la evolucion de la distribucion de la poblacién segin grupos sociales fundamentales durante el
mismo periodo hasta aqui analizado.
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos Direccién Nacional de Coordinacién de Politicas
Macroeconémicas del Ministerio de Economia y de los Censos Nacionales de Poblacién.

En el caso de la sociedad argentina se constata efectivamente un desarrollo
de las fuerzas productivas entre 1960 y 2001, en tanto que las transformaciones
operadas en la division del trabajo social expresan un cambio por el cual
socialmente se ha vuelto necesaria una proporcién relativamente menor de
poblacion ocupada en la produccion (en relacion a la masa de la riqueza
producida) para elaborar un producto mayor?®.

Este desarrollo no se manifiesta en forma lineal. Por el contrario, entre 1980
y 1991 parece producirse un estancamiento en la actividad productiva. ¢De qué
proceso es expresion? ¢Es posible que el aumento de la poblacién ocupada en
ramas de la produccién en ese periodo estuviera encubriendo un aumento de la
poblacién sobrante (bajo la forma latente en el agro y bajo la forma estancada en
el resto de las ramas), cuyo caracter recién se haria visible a partir de 19917

Primeros resultados

Una primera aproximacion a los cambios producidos en la division del trabajo
social en Argentina, como indicador del desarrollo de las fuerzas productivas en
esta sociedad entre 1960 y 2001, muestra:

- el escaso peso de la poblacién agricola indica un alto desarrollo del
capitalismo en la Argentina, el cual aumenta a lo largo del proceso
analizado®’,

- el alto desarrollo de las fuerzas productivas aparece confirmado por el
proceso de reduccion del peso de la poblacién industrial y comercial y por el
aumento, como contrapartida, de la poblacibn no productiva. Dado el
crecimiento de la produccion, ambos movimientos de poblacion no parecen
dar cuenta de un proceso de “des-industrializacion”, “involucion industrial” o
“industrializacion regresiva” de la economia argentina, sino del desarrollo en
profundidad del capitalismo en la Argentina, esto es, de un proceso de
crecimiento de la agricultura y la industria capitalistas en un territorio social
dado, donde las relaciones capitalistas ya eran dominantes, lo que
determina un movimiento de repulsiébn de la poblacién de la actividad
productiva.

El desarrollo del capitalismo en profundidad es lo que explica que un menor
volumen de poblacion produzca una masa mayor de producto. Es
importante tener en cuenta que este desarrollo no contradice: a) que la
Argentina haya profundizado su caracter de pais dependiente ni que se
haya desarrollado a la par el dominio del capital financiero sobre el conjunto
de la estructura social, b) que se haya producido un cambio en las ramas

“5 Siempre teniendo en cuenta que aqui nos estamos refiriendo exclusivamente al producto anual
en términos de masa de valores de uso, no en términos de masa de valor (tiempo de trabajo
socialmente necesario).

" El mismo proceso de acumulacion capitalista provoca que en la rama agricola, a diferencia de lo
gue sucede en las restantes ramas productivas, existe una disminucién tendencial tanto relativa
como absoluta de la fuerza de trabajo necesaria para la puesta en produccién de la tierra (Ver
Marx, K.: El Capital, Tomo Ill, Cap. XXXVII, Siglo XXI, Buenos Aires, varias ediciones ).
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productivas a consecuencia de la declinacion o desaparicion de
determinadas actividades y el desarrollo de otras, y que dicha
transformacion se haya producido bajo la forma de crisis periddicas (forma
gue adopta necesariamente el desarrollo de las fuerzas productivas en la
sociedad capitalista), c) que, como es propio de este modo de produccion,
el desarrollo se haya producido en base a una mayor explotacion y
expropiacion de grandes masas de la poblacion, poniendo a buena parte de
las mismas en condicién de sobrante para las necesidades inmediatas del
capital.

Se plantea el problema sobre en qué momento se produce el pasaje al
predominio de la tendencia al desarrollo capitalista en profundidad por
sobre el desarrollo en extension. En el campo esto parece producirse en la
década del cincuenta, momento en que la poblacion agricola deja de crecer
en términos absolutos para comenzar a decrecer. En cambio, entre la
poblacién inserta en la produccion no agricola el desarrollo del capitalismo
en extension parece prolongarse hasta la década del setenta e incluso del
ochenta, aunque el aumento de la poblacion inserta en la produccion, en 'y
fuera del campo, durante esta ultima década, parece estar expresando la
acumulacion de poblacion sobrante que recién se hara visible en la década
del noventa, momento en que se produce la caida de la poblacién industrial
en términos absolutos. En todo caso, se plantea el problema de conocer
hasta qué punto del tiempo se extiende el proceso de cambio entre una y
otra direccion del desarrollo capitalista que comienza a mediados de la
década del cincuenta en la Argentina. Cambio de direcciébn que no se
produce armonicamente sino a través de sucesivas crisis.

- tanto el aumento del peso de la poblaciéon no productiva como del peso de
la poblacion ocupada en la circulacion al interior de la poblacién industrial y
comercial (especialmente en las ramas relacionadas con las finanzas)
expresan:

Por un lado, un desarrollo de las fuerzas productivas, en tanto una parte
mayor de la poblacion puede destinarse a estas actividades en lugar de a
actividades productivas®®, lo cual no quiere decir que esta poblacién haya
mejorado las condiciones en que desarrolla su vida, sino por el contrario,
una porcion mayor de la poblacién se vuelve sobrante para las necesidades
inmediatas del capital.

Y a la vez expresa una profundizacion del dominio del capital financiero
sobre el conjunto de la estructura social en tanto implica a la vez un
aumento del parasitismo.

8 “Un pais es tanto mas rico cuanto menos numerosa es su poblacion productiva con relacion a la
poblacion general, del mismo modo que al capitalista individual le resulta mas ventajoso emplear a
menos obreros para producir la misma plusvalia. Un pais es tanto mas rico cuanto menos
numerosa es su poblacién productiva con relacion a la poblacién improductiva, siempre y cuando
que la cantidad de productos permanezca invariable. La escasez relativa de la poblacién
productiva no hace mas que expresar bajo una forma distinta el grado relativamente elevado de la
productividad del trabajo” (Marx, Karl; Historia critica de la teoria de la plusvalia, “Adam Smith y la
idea del trabajo productivo. Punto 5: El trabajo productivo y el trabajo improductivo”, Tomo I,
Ediciones Brumario, 1974; pp. 177- 178).
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El punto de llegada de los procesos analizados es una sociedad donde mas
de la mitad de la poblacion es no productiva, como consecuencia del alto
peso de la poblacion sobrante. Este cambio cualitativo en la estructura
social expresa el grado de desarrollo de la descomposicién del capitalismo
en Argentina. Descomposicion en tanto que el desarrollo de las fuerzas
productivas bajo las relaciones sociales existentes implica necesariamente
gue “el pauperismo se desarrolle en proporciones mucho mayores que la
poblacion y la riqueza”, expresion de que las relaciones sociales capitalistas
“se han hecho incompatibles con la sociedad”.
El siguiente paso de la investigacion sera el andlisis de la evolucién de los
grupos sociales fundamentales que conforman la estructura social argentina, con
el objetivo de avanzar sobre los resultados aqui presentados.

Anexo
a) Criterios utilizados para la distribucion de la poblacion segun division del
trabajo social

Para los datos sobre la poblacion ocupada se tomé como fuente:

- en 1991 el Cuadro 3 “Poblacion de 14 afios y mas ocupada por categoria
ocupacional segun rama de actividad economica” de la serie C- parte Il
Total del Pais publicados por el Instituto Nacional de Estadistica y Censos
(INDEC).

- en 2001 el Cuadro 9.9 “Poblacién de 14 afios o0 mas ocupada por categoria
ocupacional segun sexo y rama de actividad econdmica agrupada” de la
seccion Resultados Nacionales — Caracteristicas Econémicas, publicados
en el sitio del Instituto Nacional de Estadistica y Censos
(http://www.indec.gov.ar).

Para los datos sobre poblacion desocupada y pensionados y jubilados se tomo
como fuente los datos de los cuadros “Condicion de actividad econdmica por sexo
y edad. 1991” y “Condicion de actividad econdmica por sexo. 2001” de la seccion
Trabajo e Ingresos — Condicién de Actividad, publicados en el mismo sitio.

La forma de presentacion de los datos de los Censos Nacionales de Poblacion
utilizados como fuente para el analisis dio lugar a adaptaciones en el instrumento
tedrico-metodoldgico disefiado para el ordenamiento de la informacion para los
afos 1960 y 1980 (Ifigo Carrera y Podesta (1985), op. cit., p. 61).

Los datos fueron clasificados de la siguiente forma:

Apartado 1991 2001
Poblacion | Agricultura, caza, silvicultura 'y pesca Agricultura, ganaderia, cazay silvicultura
agricola Pesca y servicios conexos
Poblacién | Minas y canteras Explotacion de minas y canteras
Industrial y | Industrias manufactureras Industria manufacturera
Comercial | Electricidad, gas y agua Electricidad, gas y agua
Construccion Construccion
Comercio, restaurantes y hoteles Comercio al por mayor y al por menor;
Transporte, almacenamiento y reparacion de vehiculos automotores,
comunicaciones motocicletas, efectos personales y
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Finanzas, seguros, inmuebles y servicios
a las empresas

Ensefianza

Servicios sociales y de salud
Desperdicios y aguas residuales
Actividades de esparcimiento, culturales y
deportivas

enseres domésticos

Servicios de hoteleria y restaurantes
Servicio de transporte, de
almacenamiento y de comunicaciones
Intermediacién financiera y otros servicios
financieros

Servicios inmobiliarios, empresariales y
de alquiler

Ensefianza

Servicios sociales y de salud

Servicios comunitarios, sociales y
personales no clasificados previamente.

Poblacién
No
Productiva

Administracién publica

Servicio doméstico
Organizaciones y érganos
extraterritoriales

Otras actividades de servicios
Actividades no bien especificadas
Desocupados

Jubilados y pensionados

Administracion publica, defensa y
seguridad social obligatoria

Servicios de hogares privados que
contratan servicio domeéstico

Servicios de organizaciones y 6rganos
extraterritoriales

Actividades no bien especificadas
Desocupados

Jubilados y pensionados

b) Poblacion ocupada en ramas de la produccion
Se construy6 de la siguiente manera:

- Poblacion agricola: de la misma manera que la detallada en el punto
anterior.

- Poblacion no agricola: poblacion ocupada en las siguientes ramas segun
cada uno de los Censos:

1960 1980 1991 2001
Minas Explotacion de minas y | Minas y canteras Explotacion de minas y
Industria canteras Industrias canteras
manufacturera Industria manufactureras Industria
Construccion manufacturera Electricidad, gas y manufacturera
Electricidad, gas y Electricidad, gas y agua Electricidad, gas y
agua agua Construccion agua
Transporte Construccion Transporte, Construccion
Servicios* Transporte, almacenamiento y Servicio de transporte,

almacenamiento y

Instruccién puablica

comunicaciones

de almacenamiento y

comunicaciones Ensefianza de comunicaciones
Servicios médicos, Servicios sociales y de | Ensefianza
odontoldgicos y otros | salud Servicios sociales y de
servicios de sanidad salud

* Dado que en el Censo de 1960 la rama “servicios”, no aparece desagregada, para obtener una
aproximacién al dato correspondiente a ensefianza y servicios sociales y salud, se han proyectado
las proporciones de estas ramas en 1980.
La informacién correspondiente a la poblacion no agricola puede estar subestimada, ya que una
parte de la poblacion que aparece englobada como “otros servicios comunales, sociales y
personales” se encuentra inserta en la produccién, pero no fue incluida ya que no fue posible
discriminarla para los afios 1960 y 2001.
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c) Poblacién ocupada en ramas de la circulacion
Para cada uno de los censos corresponden las siguientes ramas:

1960 1980 1991 2001
Comercio Comercio Comercio, restaurantes | Comercio al por mayor
Establecimientos y hoteles y al por menor;

financieros, seguros,
bienes inmuebles y
servicios prestados a
las empresas

Finanzas, seguros,
inmuebles y servicios a
las empresas

reparacion de
vehiculos automotores,
motocicletas, efectos
personales y enseres
domésticos

Servicios de hoteleria y
restaurantes
Intermediacién
financiera y otros
servicios financieros
Servicios inmobiliarios,
empresariales y de
alquiler
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Resumen

La division del trabajo social, es decir, la distribucion de la poblacion entre las distintas ramas de la
actividad econémica, expresa la forma de cooperacion que los seres humanos entablan para la
produccién de su vida material y es, por tanto, un indicador del grado en que se encuentran
desarrolladas las fuerzas productivas de una sociedad dada.

En este trabajo, precisamente, se describen los cambios producidos en la distribucion de la
poblacion segun la division del trabajo social en la sociedad argentina durante los Ultimos cuarenta
afios, tomando principalmente como fuente los datos correspondientes a los censos nacionales de
poblacién desde 1960 al 2001. A partir del andlisis de las tendencias observadas en el movimiento
absoluto y relativo de la poblacién agricola, industrial y comercial y no productiva se intentara
construir los observables que permitan una aproximacioén al movimiento general de las fuerzas
productivas sociales, y particularmente, los rasgos que las mismas asumen en la fase que transita
el capitalismo en la Argentina en la actualidad, intentando determinar principalmente si se ha
producido un desarrollo o un estancamiento de dichas fuerzas sociales.

Abstract

The division of social labour, that is to say, the distribution of the population among sectors of the
economic activity, shows the form of cooperation that mankind establishes for the production of its
material life. Thus, it is an indicator of the development degree reached by productive forces in a
specific society. This paper describes the changes produced in the distribution of the population,
according to the division of social labour over the last forty years, using the Population Census
between 1960 and 2001 as main source of information. It begins with the study of the tendencies
observed in the absolute and relative movement of the Agricultural Population, Commercial and
Industrial Population and Non Productive Population, and tries to build the observables that should
allow an approach to the general movement of the social productive forces, and especially, the
characteristics they assume in the current phase of capitalism in Argentina, trying to determine
whether there have been a development or a stagnation of these social forces.



	Evolución de la población agrícola
	Cuadro 6
	El desarrollo de la división del trabajo en el interior de la rama “Finanzas...” puede observarse a través de lo siguiente:
	Cuadro 7 

	Evolución de la población no productiva
	Evolución de las tasas de desocupación y subocupación

	a) Criterios utilizados para la distribución de la población según división del trabajo social
	Abstract

